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INTRODUCCION

1. El Grupo de amigos de la Copresidencia respecto a responsabilidad y compensacion en el
contexto del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo denominado
“Grupo de amigos de la Copresidencia” o “el Grupo”) se establecid por medio de la decision BS-1V/12 de
la cuarta reunion de la Conferencia de las Partes que actia como reunion de las Partes en el Protocolo.
Atendiendo al generoso ofrecimiento del Gobierno de México de actuar como anfitrion, la primera
reunion del Grupo se celebr6 en la Ciudad de México, del 23 al 27 de febrero de 2009.

2. El Grupo de amigos de la Copresidencia estaba integrado por seis representantes de la region de
Asia y el Pacifico, de los cuales cuatro, a saber, China, Filipinas, India y Malasia, estuvieron
representados en el Grupo; dos representantes de la Unién Europea; dos representantes de Europa Central
y Oriental, de los cuales uno (Moldova) estuvo representado en el Grupo; seis representantes del Grupo
de Africa (Burkina Faso, Etiopia, Liberia, Namibia, Sudafrica y Zambia estuvieron representados en el
Grupo); seis representantes del Grupo de América Latina y el Caribe, y Japon, Noruega, Nueva Zelandia,
y Suiza.

3. Asistieron a la reunion representantes de las siguientes Partes en el Protocolo y de otros
gobiernos: Alemania, Argentina, Bélgica, Brasil, Burkina Faso, Canada, China, Colombia, Comunidad
Europea, Costa Rica, Cuba, Ecuador, Eslovenia, Espafia, Estados Unidos de América, Etiopia, Filipinas,
Finlandia, Francia, India, Japon, Liberia, Malasia, México, Namibia, Noruega, Nueva Zelandia, Paises
Bajos, Panam@, Paraguay, Peru, Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Republica Checa,
Republica de Moldova, Sudéfrica, Suiza y Zambia.

4. También asistio un representante del Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente
(PNUMA).

/...

A fin de reducir al minimo los impactos ambientales de los procesos de la Secretaria, y para contribuir a la iniciativa del
Secretario General en favor de un sistema de Naciones Unidas sin consecuencias respecto del clima, se han impreso cantidades|
limitadas de este documento. Se ruega a los delegados que lleven sus propios ejemplares a la reunién y eviten solicitar otros.
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5. Participaron también en la reunién observadores de las siguientes organizaciones
intergubernamentales y no gubernamentales, asi como de otros interesados directos: African Centre for
Biosafety, Biotechnology Coalition of the Philippines, Consejo Mexicano para el Desarrollo Sustentable,
A.C., Conselho de Informacoes Sobre Biotechnologia, CropLife International, ECOROPA, Fundacion
Semillas de Vida, Global Industry Coalition, Greenpeace International, Instituto Interamericano de
Cooperacion para la Agricultura, International Grain Trade Coalition, Public Research and Regulation
Initiative, Red del Tercer Mundo, Red por una América Latina Libre de Transgénicos, Union Africana,
Union de Cientificos Comprometidos con la Sociedad, Universidad IberoAmericana, Universidad
Nacional Agraria La Molina, Universidad Nacional Auténoma de México y Washington Biotechnology
Action Council/49th Parallel Biotechnology Consortium.

TEMA 1. APERTURA DE LA REUNION

6. Inauguro la reunion a las 10:30 horas del lunes 23 de febrero de 2009 la Sra. Jimena Nieto,
Copresidenta del Grupo. Dio la bienvenida a los participantes y record6 el mandato del Grupo que
figuraba en la decision BS-1V/12. A continuacion, el Sr. Reynaldo Ariel Alvarez Morales, Secretario
Ejecutivo de la Comisidn Intersecretarial de Bioseguridad de los Organismos Genéticamente Modificados
(CIBIOGEM), dio la bienvenida a los participantes e invitd a Su Excelencia, Embajador Juan Manuel
Alvarez Robledo, Viceministro de Asuntos Multilaterales y Derechos Humanos del Ministerio de
Relaciones Exteriores de México, a pronunciar un discurso inaugural.

7. En su discurso inaugural, el Embajador Gomez Robledo dio la bienvenida a México a todos los
participantes. Invité a los delegados a trabajar con un espiritu de cooperacion a fin de lograr progresos
importantes en el proceso de elaboracion de un régimen internacional de responsabilidad y compensacion
por dafios resultantes del movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados. Informé a los
delegados que México estaba preparado para ser anfitrion de la celebracion del Dia Mundial del
Medioambiente 2009 y que esperaba que los resultados positivos de las deliberaciones del Grupo esta
semana contribuyeran al éxito de la celebracién.

8. El Sr. Charles Gbedemah, Oficial Principal de Asuntos Ambientales de la Secretaria del
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, pronuncié un discurso inaugural en nombre del Secretario
Ejecutivo del Convenio. Alentdé a los participantes a lograr progresos importantes durante sus
deliberaciones, ya que una segunda reunion del Grupo de amigos de la Copresidencia dependeria de
contribuciones voluntarias.

9. La Sra. Sandra Denisse Herrera Flores, Subsecretaria de Normatividad Ambiental de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales de México, también formuld observaciones inaugurales.
Agradecio a la Sra. Jimena Nieto de Colombia y al Sr. René Lefeber de los Paises Bajos, Copresidentes
del Grupo de amigos, sus extraordinarios esfuerzos de coordinacion y guia de la labor en el marco de este
proceso en los ultimos afios. Expreso su esperanza en que el Grupo pudiera ofrecer resultados sélidos y
claros, en interés de todas las Partes en el Protocolo.

TEMA 2. CUESTIONES DE ORGANIZACION
2.1. Adopcién del programa
10. El Grupo adoptdé el siguiente programa basado en el programa provisional
(UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/Add.1) preparado por el Secretario Ejecutivo en consulta con los
Copresidentes:

1. Apertura de la reunién.

2. Cuestiones de organizacion:
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2.1. Adopcidn del programa;
2.2. Organizacion de las actividades.
3. Negociaciones méas a fondo sobre normas y procedimientos internacionales en la esfera

de la responsabilidad y compensacion por dafios resultantes de los movimientos
transfronterizos de organismos vivos modificados en el contexto del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia.

4, Otros asuntos.
5. Adopcidn del informe.
6. Clausura de la reunion.
2.2. Organizacion de las actividades
11. El Grupo adopt6é su programa de trabajo conforme a lo propuesto en el anexo | del programa

anotado (UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/Add.1).

TEMA 3. NEGOCIACIONES MAS A FONDO SOBRE NORMAS Y
PROCEDIMIENTOS INTERNACIONALES EN LA ESFERA DE LA
RESPONSABILIDAD Y COMPENSACION POR DANOS RESULTANTES
DE LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE ORGANISMOS
VIVOS MODIFICADOS EN EL CONTEXTO DEL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

12. El tema 3 del programa fue considerado en la primera sesién de la reunion, el lunes 23 de febrero
de 2009. El Sr. René Lefeber, Copresidente del Grupo, invitd a la Secretaria a presentar los documentos
que el Grupo tenia ante si.

13. El representante de la Secretaria llamé a la atencién de los participantes los documentos de la
reunion. Mencioné el documento de trabajo principal, UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/2, que presentaba la
decision BS-1V/12 de la cuarta reunion de las Partes en el Protocolo. Se refirié al anexo de la decision,
que contenia el texto operativo propuesto sobre responsabilidad y compensacion que constituiria la base
para las negociaciones mas a fondo. El representante de la Secretaria también destacé el documento
UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/3, que era un proyecto preliminar de una decisién que seria presentada,
eventualmente, a la siguiente reunion de las Partes en el Protocolo. El proyecto habia sido distribuido por
los Copresidentes en la reunién del grupo de contacto sobre responsabilidad y compensacion en Bonn el
afio anterior. Finalmente, el representante de la Secretaria presentd el documento de informacién
UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/INF/1, que contenia una actualizacion sobre “acontecimientos recientes en el
derecho internacional relativos a responsabilidad y compensacion, incluida la situacion de instrumentos
internacionales sobre responsabilidad relacionada con el medio ambiente”. Menciond que el documento
sintetizaba la informacidn sobre los acontecimientos mas recientes en el derecho internacional acerca de
la responsabilidad y compensacion que se habian producido desde la preparacion de un documento de
informacion similar para la quinta y Gltima reunién del antiguo Grupo de trabajo especial de composicion
abierta de expertos juridicos y técnicos en responsabilidad y compensacion en el contexto del Protocolo
de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo, el “Grupo de trabajo”).

14. El Copresidente agradecid al representante de la Secretaria por su introduccion e invitdé a los
amigos a considerar el documento acerca de la decision BS-1V/12 sobre responsabilidad y compensacion

/...
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en el contexto del Protocolo (dado a conocer como documento UNEP/CBD/BS/GF-L&R/1/2). El
Sr. Lefeber record6 el compromiso alcanzado en la cuarta reunion de la Conferencia de las Partes que
actia como reunién de las Partes en el Protocolo celebrada en Bonn, en mayo de 2008, por el que las
Partes convinieron en avanzar hacia disposiciones juridicamente vinculantes sobre el enfoque
administrativo, incluida una disposicion sobre responsabilidad civil, y en avanzar hacia disposiciones
juridicamente no vinculantes sobre responsabilidad civil. EI Copresidente recordé que no se habia
adoptado aln una decision acerca de la forma que adoptaria el acuerdo juridicamente vinculante. Presento
cuatro opciones posibles: un protocolo suplementario al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia, una enmienda al Protocolo sobre Seguridad de la Biotecnologia, un anexo al Protocolo
sobre Seguridad de la Biotecnologia o un Protocolo al Convenio sobre la Diversidad Bioldgica. Afirmo
gue los Copresidentes habian sugerido un protocolo suplementario al Protocolo sobre Seguridad de la
Biotecnologia en la quinta reunion del Grupo de trabajo, y luego invitd a los amigos a expresar sus
opiniones sobre este punto.

15. Formularon declaraciones los representantes del Brasil, la Comunidad Europea, Cuba, Etiopia (en
nombre del Grupo de Africa), Filipinas, India, Japon, Malasia, Nueva Zelandia, Noruega, Paraguay, la
Republica de Moldova y Suiza.

16. El representante del Per( leyd una declaracion en la que el Gobierno del Perl expresaba
firmemente su conviccion de que el régimen sobre responsabilidad y compensacion del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia debia ser vinculante, y de que resultaba ética y
juridicamente correcto que, en el caso de dafios comprobados, se debia compensar a los interesados
afectados de manera justa.

17. El Grupo convino en avanzar hacia disposiciones juridicamente vinculantes sobre el enfoque
administrativo, incluida una disposicion sobre responsabilidad civil, en la forma de un protocolo
suplementario al Protocolo sobre Seguridad de la Biotecnologia. La decision definitiva se adoptara en la
quinta reunion de la Conferencia de las Partes que actta como reunion de las Partes en el Protocolo.

18. El representante del Grupo de Paises de América Latina y el Caribe presenté una declaracion de
Honduras respecto a las negociaciones sobre responsabilidad y compensacion en el marco del Articulo 27
del Protocolo. El texto en espafiol de la declaracion se puso a disposicion de los delegados.

19. México, en nombre del Grupo de Paises de América Latina y el Caribe, indicé que la version en
espafiol del documento de trabajo (anexo a la decision BS-1V/12) contenia diversas inexactitudes y
discrepancias con la version en inglés del documento, y pidi6 a la Secretaria que se ocupara de la
cuestion. En respuesta, el representante de la Secretaria afirmé que la Secretaria tomaria nota del asunto y
se esforzaria por evitar dichos problemas relacionados con la traduccion en el futuro. También invit6 a los
delegados a formular comentarios a mas tardar un mes después de que se hubiera dado a conocer un
documento en el sitio de Internet de la Secretaria.

20. Un representante de la Secretaria anuncié que un grupo de compafiias de biotecnologia habia
dado a conocer una nueva version del Mecanismo de compensacion contractual respecto a recursos en el
caso de dafios a la diversidad bioldgica causados por organismos vivos modificados (también denominado
el “Pacto”), y que los representantes de la industria estaban dispuestos a deliberar acerca del documento
con los delegados en la presente reunion.

21. El Grupo continué sus negociaciones mas a fondo sobre la base del anexo a la decisién BS-1V/12.
Se ocupd de la seccidn del anexo que se refiere a “avance hacia disposiciones juridicamente vinculantes”
sobre el enfoque administrativo, incluida una disposicion sobre responsabilidad civil. Tras las
deliberaciones mas a fondo, se integro el texto en un proyecto de protocolo suplementario, que fue dado a
conocer por los Copresidentes. El texto revisado del proyecto de protocolo suplementario figura en el
anexo | del apéndice | de este informe.
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TEMA 4. OTROS ASUNTOS

22, El tema 4 del programa fue considerado en la Ultima sesion de la reunidn el lunes 27 de febrero
de 2009 por la Copresidenta Nieto. Afirmo que, sobre la base de las opiniones expresadas y los progresos
logrados en esta reunidn, los Copresidentes habian decidido que era necesario celebrar una segunda
reunion. No se plantearon objeciones a esta decision. Acerca de este tema, el representante de Malasia
reafirmo el ofrecimiento formulado por su Gobierno en la cuarta reunion de las Partes en el Protocolo de
actuar como anfitrion de la segunda reunion del Grupo. El representante del Japdn también reiteré el
compromiso de su gobierno de hacer una contribucion financiera para apoyar la siguiente reunion del
Grupo.

23. Los amigos convinieron en que en su segunda reunion negociarian mas a fondo las normas y
procedimientos internacionales en la esfera de la responsabilidad y compensacién por dafios resultantes
de los movimientos transfronterizos de los organismos vivos modificados en el contexto del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia sobre la base de:

a) El Apéndice | a este informe, que contiene:

o  Un proyecto de decision preliminar que el Grupo consideraria eventualmente para su
presentacién ante la quinta reunion de las Partes en el Protocolo, que no fue debatido
durante esta reunion;

o EI Anexo I, proyecto de protocolo suplementario, que fue negociado més a fondo
durante esta reunion, con la excepcién de algunos proyectos de disposiciones como
se indica en el texto en si mismo;

o El Anexo Il, proyecto de directrices sobre responsabilidad civil, que no fue debatido
durante esta reunion; y

b) Los Apéndices Il y Il a este informe, que contienen los textos operativos propuestos en
el contexto de la labor de avance hacia disposiciones juridicamente no vinculantes sobre
responsabilidad civil y otras disposiciones, respectivamente, que no fueron debatidos
durante esta reunion.

TEMA 5. ADOPCION DEL INFORME

24. El Grupo adopté el presente informe, en su forma enmendada de palabra, en la tltima sesion de la
reunidn, celebrada el 27 de febrero de 2009.

TEMA 6. CLAUSURA DE LA REUNION

25. El representante de México formulé algunas observaciones de clausura durante la dltima sesion
del Grupo. En su declaracion, el representante de México expreso el agradecimiento de su pais por la
labor de facilitacion de las negociaciones desempefiada por los Copresidentes. Afirmé que los amigos
debian asegurarse de que el protocolo suplementario propuesto afiadiera valor a las cuestiones
relacionadas con los organismos vivos modificados y los posibles efectos adversos sobre la diversidad
bioldgica y la salud humana resultantes de los movimientos transfronterizos de dichos organismos.
Sostuvo que un instrumento juridicamente vinculante tal como el que estaba negociando el Grupo no
podia limitarse simplemente a pedir a los paises que elaboren y apliquen legislacion nacional. Reafirmo la
voluntad politica de México de continuar participando en el Grupo de amigos de la Copresidencia con un
espiritu constructivo.
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26. El Copresidente Lefeber expresd su propio agradecimiento y de la Copresidenta Nieto a México
por haber actuado de anfitrion de la primera reunion del grupo y a los delegados por su participacion
constructiva. Invit6 a los amigos a acudir a la segunda reunion del Grupo preparados para negociaciones
intensivas.

217. Tras los acostumbrados intercambios de cortesias, el Sr. Lefeber, Copresidente del Grupo, declaro
clausurada la primera reunién del Grupo de amigos de la Copresidencia a las 18:00 horas del viernes
27 de febrero de 2009.
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APENDICE | *
Proyecto de decision BS-V/--

Normas y procedimientos internacionales en la esfera de la responsabilidad y compensacion por dafios
resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados

La Conferencia de las Partes en el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica que actda como
reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Recordando el Articulo 27 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, por
el que se requiri6 que la Conferencia de las Partes que actia como reunion de las Partes en el Protocolo
adoptara, en su primera reunién, un proceso en relacion con la elaboracion apropiada de normas y
procedimientos internacionales en la esfera de la responsabilidad y compensacién por dafios resultantes
de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados, para lo que se analizaran y se
tendran debidamente en cuenta los procesos en curso en el &mbito del derecho internacional sobre esas
esferas, y tratara de completar ese proceso en un plazo de cuatro afios,

Recordando su decision BS-1/8, en la cual se decidio establecer un Grupo de trabajo especial de
composicion abierta de expertos técnicos y juridicos en responsabilidad y compensacion en el contexto
del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, con las atribuciones establecidas en el
anexo a dicha decision, para llevar a cabo el proceso de conformidad con el Articulo 27 del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Tomando nota con agradecimiento de la labor del Grupo de trabajo de composicion abierta de
expertos juridicos y técnicos en responsabilidad y compensacion en el contexto del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, segun figura en los informes de sus cinco reuniones,

Tomando nota de la valiosa labor desempefiada por ambos Copresidentes del Grupo de trabajo,
Sra. Jimena Nieto (Colombia) y Sr. René Lefeber (Paises Bajos), en los ultimos cuatro afios en la
direccion del proceso adoptado en el contexto del Articulo 27 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad
de la Biotecnologia, de maneras tanto formales como oficiosas,

Recordando el Articulo 22 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, que
llama a las Partes a cooperar en el desarrollo y/o el fortalecimiento de los recursos humanos y la
capacidad institucional en materia de seguridad de la biotecnologia,

Reconociendo la necesidad de facilitar la aplicacion de esta decision por medio de medidas de
creacién de capacidad complementarias,

[Acogiendo con beneplacito la iniciativa del sector privado de estipular un mecanismo de
compensacién contractual respecto a acciones de recurso en el caso de dafios a la diversidad biolégica
causados por organismos vivos modificados,]

* Este Apéndice no fue ni debatido ni negociado por el Grupo de amigos de la Copresidencia en su primera
reunion, con la excepcion del Anexo .
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A.  PROTOCOLO SUPLEMENTARIO AL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA
DE CARTAGENA-SOBRE-SEGURIDADBIOLOGICA SOBRE
DANOS A-LA-CONSERVACION-Y-UTHIZACION-SOSTENIBLE
DE LA DIVERSIDAD BIOLOGICA-RESULTANTES DE LOS
MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE ORGANISMOS
VIVOS MODIFICADOS

1. Decide adoptar el Protocolo Suplementario al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de

la Biotecnologia de-Cartagena—sebre-Seguridad-Biolégica sobre dafios ata—conservacion-y-utiizacién
sostenible-de-la-diversidad-biolégica resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos

modificados,, como figura en el anexo | a la presente decision (en lo sucesivo, denominado “el Protocolo
Suplementario™);

2. Pide al Secretario General de las Naciones Unidas que sea el Depositario del Protocolo
Suplementario y que lo mantenga abierto para la firma en ... por las Partes en el Protocolo de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia desde el ... hasta el ..., y en la Sede de las Naciones Unidas en
Nueva York desde el ... hastael ...;

3. Alienta a las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia a
aplicar el Protocolo Suplementario sujeto a su entrada en vigor;

4. Hace un Ilamamiento a las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia para que firmen el Protocolo Suplementario a partir del ------- 0 en la primera oportunidad
posterior, y que depositen los instrumentos de ratificacién, aceptacion o aprobacién o los instrumentos de
adhesidn, segn proceda, tan pronto como sea posible.

B. DIRECTRICES SOBRE RESPONSABILIDAD CIVILY
COMPENSACION EN LA ESFERA DE DANOS RESULTANTES
DE LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE LOS
ORGANISMOS VIVOS MODIFICADOS

5. Decide adoptar las Directrices sobre responsabilidad civil y compensacién en la esfera de dafios
resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados, tal como figuran en el
anexo |l a la presente decision;

C. MEDIDAS DE COMPENSACION ADICIONALES Y
COMPLEMENTARIAS

D. MEDIDAS DE CREACION DE CAPACIDAD
COMPLEMENTARIAS
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Anexo |

[PROTOCOLO SOBRE DANOS ala-conservaciony-utilizacion-sostenible-dela-diversidad
bielégica RESULTANTES DE LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE

ORGANISMOS VIVOS MODIFICADOS COMPLEMENTARIO AL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA]

Las Partes en este Protocolo Suplementario,

Siendo Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia al Convenio sobre la
Diversidad Bioldgica, en lo sucesivo denominado “el Protocolo”,

Recordando el Articulo 27 del Protocolo,
Recordando también ...

Han acordado lo siguiente:

[Articulo 1 «/

El objetivo del presente Protocolo Suplementario es contribuir a asegurar que se adopten medidas de
respuesta prontas, adecuadas y eficaces en el caso de dafios 0 amenaza inminente a la conservacion y
utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica resultantes de organismos vivos modificados que tengan
su origen en movimientos transfronterizos.]

Articulo 2

1. Los términos utilizados en el Articulo 2 del Convenio y el Articulo 3 del Protocolo se aplicaran al
presente Protocolo Suplementario [excepto que se estipule una definicién diferente en el parrafo 2 infra]:

2. Ademas, a los fines del presente Protocolo Suplementario:

a) Por “Conferencia de las Partes que actla como reunidn de las Partes en el Protocolo” se entiende la
Conferencia de las Partes que actla como reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia;

b) Por “Convenio” se entiende el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica;

c) Por “Protocolo” se entiende el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia al
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica;

d) Por “dafios a la conservacién y utilizacion sostenible de la diversidad biol6gica” [en relacién con el
enfoque administrativo que figura en los Articulos xx — xx] se entiende un efecto adverso en la diversidad
bioldgica que:

i) sea mensurable o de otro modo observable teniéndose en cuenta, donde estén
disponibles, lineas base cientificamente establecidas reconocidas por una autoridad
nacional competente que tengan en cuenta cualesquiera otra variacion de origen
antropogénico y variacion natural; y

i) sea significativo segun lo establecido en el parrafo 3 infra;

* El Articulo 1 no ha sido ni debatido ni negociado
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[Esta definicion de dafio no ir4 en prejuicio de la legislacion nacional de las Partes en el campo de
responsabilidad civil.]

[e) Por “incidente” se entiende cualquier acontecimiento o serie de acontecimientos [que se origine [en] [a
causa de] un movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados] [tenga el mismo origen] que
cause dafio[ o que genere una amenaza [grave e] inminente de causar dafio];]

f) Opcidn 1 chapeau

Por “medidas de respuesta” se entienden acciones razonables en el caso de dafio [o amenaza inminente de
dafio] a:

Opcidn 2 chapeau

Por “medidas de respuesta” se entienden acciones razonables [no cubiertas en la legislacion nacional
respecto a responsabilidad civil], que pueden incluir:

a) [Evitar,Jreducir al minimo, contener o mitigar dafios[, o adoptar las medidas preventivas
necesarias en el caso de una amenaza inminente de dafio], segin corresponda;

b) Restaurar la diversidad bioldgica[, si esto no esta cubierto en la legislacion nacional relacionada
con responsabilidad civil,] por medio de acciones por adoptar en el siguiente orden de preferencia:

i) Restauracion[, en la medida que sea técnica y econdmicamente factible,] de la diversidad
bioldgica a la condicion existente antes de que ocurriera el dafio, 0 su equivalente mas
cercano; y/o

ii) Restauracion por, entre otros, sustitucidon[, segin corresponda,] de la pérdida de
diversidad biol6gica con otros componentes de diversidad bioldgica para el mismo tipo u
otro tipo de uso, ya sea en la misma ubicacion o, segin proceda, en una ubicacién
alternativa;

g) Por “operador” se entiende

Opcion 1

cualquier persona que [tenga el control operativo] [se encuentre al mando o en control [directo o
indirecto]]:

i) de la actividad en el momento del incidente [que causa el dafio resultante del movimiento
transfronterizo de organismos vivos modificados];

[iD) del organismo vivo modificado [en el momento en que la condicién que dio origen a los
dafios] [0 amenaza inminente de dafios] se produjo [incluidos, segin proceda, el titular del permiso
o la persona que coloc6 el organismo vivo modificado en el mercado];] [y/]o

iii) segun lo estipule la legislacion nacional.

Opciodn 2
El desarrollador, productor, notificador, exportador, importador, transportista o proveedor.

Opcibn 3
Cualquier persona que tenga el control operativo de la actividad en el momento que se produjo el
incidente y que causo el dafio resultante del movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados.

[h) Por “amenaza inminente de dafio” se entiende un acontecimiento o acontecimientos que se determine,
sobre la base de la mejor informacion cientifica u otra informacién pertinente disponible que
probablemente causara o causaran dafios si no se aborda o abordan de manera oportuna.]
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3. Un efecto adverso “significativo” en la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad
bioldgica ha de determinarse, teniendo en cuenta también los riesgos para la salud humana, sobre la base
de [factores tales como] [los factores siguientes]:

a) El cambio a largo plazo o permanente, entendido como cambio que no se
reparara mediante la recuperacion natural en un periodo razonable;

b) El alcance de los cambios cualitativos o cuantitativos que afectan adversamente
los componentes de la diversidad biolégica;

C) La reduccién de la capacidad de los componentes de la diversidad biol6gica para
proporcionar bienes y servicios;

d) El alcance de cualquier efecto adverso sobre la salud humana en el contexto del
Protocolo;

[e) El alcance de los efectos adversos en componentes locales o regionales importantes de
la diversidad biol6gica].

Articulo 3

1. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios a la conservacion y utilizacion sostenible de la
diversidad biolégica, teniendo también en cuenta los [dafios a][riesgos para][efectos adversos en] la salud
humana [en el contexto del Protocolo].

2. Este Protocolo Suplementario se aplica al transporte, transito, manipulacién y uso de organismos
vivos modificados [y los productos de los mismos], siempre que el origen de estas actividades sea un
movimiento transfronterizo. Los organismos vivos modificados a los que se hace referencia son aquellos:

a) Destinados a uso directo como alimento humano o animal o para procesamiento;
b) Destinados a uso confinado;
C) Destinados para su introduccion intencional en el medio ambiente.
3. Respecto a los movimientos transfronterizos intencionales, este Protocolo Suplementario se

aplica a los dafos resultantes de cualquier uso autorizado de los organismos vivos modificados [y
productos de los mismos] a los que se hace referencia en el parrafo 2.

4, Este Protocolo Suplementario también se aplica a los movimientos transfronterizos involuntarios
a los que se hace referencia en el Articulo 17 del Protocolo, asi como a los movimientos transfronterizos
ilicitos a los que se hace referencia en el Articulo 25 del Protocolo.

Articulo 4

1. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios que se produjeron en zonas dentro de los
limites de la jurisdiccidn nacional de las Partes resultantes de las actividades a las que se hace referencia
en el Articulo 3.

2. Se debe establecer un vinculo causal entre los dafios y la actividad en cuestién de conformidad
con la legislacion nacional.
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3. La legislacion nacional por la que se aplique este Protocolo Suplementario [debe][deberia]
aplicarse también a los dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos
modificados desde Estados que no son Partes.

Articulo 5

[1. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios resultantes de un movimiento transfronterizo
de organismos vivos modificados que se inici6 después de la entrada en vigor del Protocolo
Suplementario para la Parte en cuya jurisdiccion se produjo el movimiento transfronterizo.

2. Ninguna de las disposiciones del presente Protocolo Suplementario se interpretara como una
restriccion de los derechos de una Parte a requerir [medidas apropiadas] en su legislacion nacional para
ocuparse de los dafios resultantes de [un] movimiento[s] transfronterizo[s] de organismos vivos
modificados [de conformidad con [las obligaciones] [el derecho] internacional[es]] [que se haya[n]
iniciado antes de la entrada en vigor del Protocolo Suplementario].]

Articulo 6

[Este Protocolo Suplementario se aplica al movimiento transfronterizo intencional en relacion con el uso
para el cual estan destinados los organismos vivos modificados y para el cual se ha concedido una
autorizacion previa al movimiento transfronterizo. Si, después de que los organismos vivos modificados
se encuentran en el pais de importacion, se otorga una nueva autorizacion para un uso diferente de los
mismos organismos vivos modificados, dicho uso [diferente] no estara cubierto por este Protocolo
Suplementario.]

Articulo 7
1.
Opcibn 1

Un Parte dispondra[, de manera compatible con las obligaciones internacionales,] medidas de respuesta
nacionales que guarden conformidad con las disposiciones descritas infra.

Opciodn 2

Un Parte implementara[, de manera compatible con las obligaciones internacionales,] de acuerdo con su
legislacion nacional las disposiciones descritas infra.

2. Las Partes requeriran que el operador, en el caso de dafio [0 amenaza inminente de dafio], sujeto a
los requisitos de la autoridad competente:

a) informe inmediatamente a la autoridad competente;
b) evalle el dafio [0 amenaza inminente de dafio]; y

¢) tome las medidas de respuesta apropiadas.

3. La autoridad competente[, de acuerdo con la legislacion nacional]:

a) [deberé identificar][identificard] al operador que ha causado los dafios [0 la amenaza inminente
de dafios];

b) [deberd evaluar][evaluard][podrd evaluar] la significacion de los dafios y [deberad

determinar][determinara][podra determinar] las medidas de respuesta que debe adoptar el operador.
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4. La autoridad competente podrd implementar, a su discrecion, medidas [de
respuesta][apropiadas][, de conformidad con la legislacion nacional, inclusive en particular][donde fuera
necesario y, especialmente,] en el caso de que el operador no las hubiera adoptado.

[5. La Parte podrd definir, bajo la legislacién nacional, qué medidas de respuesta pueden ser
requeridas o adoptadas por la autoridad competente, teniendo en cuenta aquellas que ya han sido
consideradas por la responsabilidad civil.]

6. La autoridad competente tiene derecho a recuperar del operador los costos y gastos de [la
evaluacion de los dafios y de] la implementacion de cualesquiera medidas [apropiadas][de respuesta] e
incidentales de la[s] misma[s].

7. Las decisiones de la autoridad competente que impongan o tengan intencion de imponer medidas
de respuesta deberan ser explicadas y notificadas al operador, cuando haya sido identificado; asimismo, se
le deberan informar las vias de recurso disponibles, incluida la oportunidad de realizar [la]J[una] revision
[independiente] de dichas decisiones|, entre otras cosas, por medio del acceso a un 6rgano independiente,
tal como un tribunal][, siempre que la aplicacion de dichas vias de recurso no impida el derecho de la
autoridad competente de adoptar tales medidas de respuesta, segun sea necesario.]

[8. Las decisiones requeridas o adoptadas por la autoridad competente de una Parte conforme a los
parrafos 2, 3y 4 supra deberan ser compatibles con el derecho internacional.]

Articulo 8

1. Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, las siguientes exenciones que pueden ser
invocadas por el operador:

a) Caso fortuito/fuerza mayor;
b) Acto de guerra o disturbios civiles;
[©) Excepciones relacionadas con la seguridad nacional [o la seguridad internacional]].

2.
Opcion 1 chapeau

[Las Partes pueden disponer, en su legislacién nacional, las siguientes [exenciones 0] circunstancias
atenuantes que pueden ser invocadas por el operador [en el caso de la recuperacion de los costos y
gastos]:

Opcidn 2 chapeau

Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, [una responsabilidad diferenciada respecto a] [el
no asumir la carga total o parcial de] los costos y gastos de la implementacion de cualesquiera medidas de
respuesta conforme al articulo --, o incidentales de la misma, si el operador prueba que el dafio o la
amenaza inminente de dafio surgieron a causa de uno 0 mas de elementos de la siguiente lista exhaustiva:

[a) Intervencion de un tercero [que causd dafios pese a que se habian establecido medidas de
seguridad apropiadas];]

[b) Una orden especifica impuesta por una autoridad publica al operador cuya implementacion
causo el dafio;]
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[©) Una actividad expresamente autorizada completamente en conformidad con una
autorizacion otorgada con arreglo a la legislacion nacional;]

[d) Una actividad no considerada como causa probable de dafios ambientales segin el
conocimiento cientifico y técnico mas avanzado disponible en el momento en que se llevé a cabo la
actividad;]]

Articulo 9

El presente Protocolo Suplementario ni limita ni restringe ninguno de los derechos de acciones de recurso
o0 de indemnizacion que un operador pudiera tener respecto a cualquier otra persona.

Articulo 10

La legislacién nacional puede establecer limites de tiempo relativos y/o absolutos para la recuperacion de
costos y gastos.

Articulo 11

La legislacion nacional puede establecer limites financieros para la recuperacion de costos y gastos],
siempre que dichos limites no sean menores que [z] derechos especiales de giro].

Articulo 12

1. [Las Partes podran [, de manera compatible con [el derecho][las obligaciones] internacional[es],]
requerir que el operador establezca y mantenga, durante el plazo de limite de responsabilidad, una
garantia financiera, inclusive por medio de autoseguros.]

2. [Se insta a las Partes a adoptar medidas para alentar la elaboracion de instrumentos y mercados de
garantias financieras a cargo de los operadores financieros y econémicos apropiados, incluidos
mecanismos financieros en el caso de insolvencia, con el fin de permitir a los operadores usar garantias
financieras que cubran sus responsabilidades conforme a las medidas nacionales por las que se apliquen
estas normas y procedimientos.]

Articulo 13

Opcion 1

[Las Partes podran desarrollar o no un sistema de responsabilidad civil, o bien pueden aplicar su sistema
existente de conformidad con sus necesidades de tratar con organismos vivos modificados.]

Opciodn 2

1. Las Partes dispondran en su legislacion nacional normas y procedimientos que se ocupen de la
responsabilidad y compensacion en el caso de dafios resultantes del movimiento transfronterizo de
organismos vivos modificados. [Para implementar esta obligacion][A este fin], las Partes podran aplicar o
elaborar, segln proceda:

i) las leyes nacionales existentes, incluso donde proceda las disposiciones generales en materia de
responsabilidad civil;

ii) un régimen especial de responsabilidad civil; o

iii) una combinacion de ambos.
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2. Cualquier régimen especifico en materia de responsabilidad civil segun lo referido en el
parrafo 1) ii) [abordara][podra abordar seglin proceda], entre otros, los siguientes elementos:

a. Dafios;

b. Estandar de responsabilidad: que puede incluir responsabilidad estricta, basada en la culpa o
responsabilidad atenuada;

c. Canalizacion de la responsabilidad, donde proceda;
d. [Garantia financiera, donde resulte [viable][apropiado]] [Reparacién o compensacion];
e. Derecho a interponer demandas.

[3. Las Partes reconoceran y acataran los fallos extranjeros de conformidad con [las normas
correspondientes de los procedimientos de los tribunales nacionales] [la legislacion nacional] [que rige[n]
la aplicacion de los fallos extranjeros] respecto a los asuntos comprendidos en el &mbito de estas normas
y procedimientos/este instrumento/las Directrices del Anexo [X] a [este Protocolo Suplementario].[Las
Partes que no cuenten con legislacion respecto al reconocimiento de los fallos extranjeros deberian tratar
de sancionar dichas leyes.]]

[4. Si bien esta disposicion no requiere ningun cambio en la legislacion nacional y no constituye por
si misma un tratado sobre el cumplimiento reciproco de los fallos extranjeros, las Partes [cuya legislacion
nacional requiera acuerdos de reciprocidad bilateral para el reconocimiento de los fallos extranjeros] [se
esforzardn por extender la legislacion nacional que rige la aplicacién de los fallos extranjeros a otras
Partes que no estén comprendidas actualmente en su legislacion nacional].]

[By4alt Las Partes podran, de acuerdo con la legislacion nacional, reconocer y aplicar los fallos
extranjeros que surjan de la implementacion de las directrices antedichas.]

[5. Las Partes también podran tomar en cuenta las directrices contenidas en el anexo 2 a la
decision BS-V/-- al elaborar su legislacién o politica sobre responsabilidad civil.]

Articulo 14

[1. El [mecanismo institucional que tenga a su cargo el Protocolo Suplementario] llevaréa a cabo [3]
afios después de la entrada en vigor del presente Protocolo Suplementario una revision de la eficacia del
mismo.

2. Esta revision incluiré la consideracion de [otras medidas necesarias][si se requieren otras medidas]
para disponer un régimen de responsabilidad civil sobre responsabilidad y compensacion eficaz.]
Articulo 15

Este Protocolo Suplementario no afectard los derechos y obligaciones de los Estados en virtud de las
normas generales del derecho internacional con respecto a la responsabilidad del Estado por hechos
internacionalmente ilicitos.
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[Articulo 16x

Opcion 1 Participacion de los Estados que no son Partes en el Protocolo Suplementario en la
adopcion de decisiones

1. La Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes en este Protocolo actuard como
organo rector del Protocolo Suplementario.

2. La Conferencia de las Partes que actia como reunion de las Partes en el Protocolo debera
mantener bajo supervision periddica la aplicacion del presente Protocolo Suplementario y adoptard, con
arreglo a su mandato, las decisiones que sean necesarias para promover su aplicacion efectiva.
Desempefiara las funciones que le son asignadas por este Protocolo Suplementario y, mutatis mutandis,
las funciones que le son asignadas en los parrafos 4 a) y f) del Articulo 29 del Protocolo.

Opciodn 2 Participacion de los Estados que no son Partes en el Protocolo Suplementario como
observadores en la adopcién de decisiones

1. La Conferencia de las Partes que actlia como reunién de las Partes en este Protocolo actuara como
6rgano rector del Protocolo Suplementario.

2. La Conferencia de las Partes que actla como reunion de las Partes en el Protocolo debera
mantener bajo supervision periddica la aplicacién del presente Protocolo Suplementario y adoptara, con
arreglo a su mandato, las decisiones que sean necesarias para promover su aplicacion efectiva.
Desempefiara las funciones que le son asignadas por este Protocolo Suplementario y, mutatis mutandis,
las funciones que le son asignadas en los parrafos 4 a) y f) del Articulo 29 del Protocolo.

3. Las Partes en el Protocolo que no son Parte en este Protocolo Suplementario pueden participar en
las actuaciones de cualquiera de las reuniones de la Conferencia de las Partes que actlla como reunién de
las Partes en el Protocolo que se ocupe de asuntos relacionados con el Protocolo Suplementario, excepto
en la adopcion de decisiones. Las decisiones en el marco del presente Protocolo Suplementario seran
adoptadas Unicamente por las Partes en el mismo.

Articulo 17

La Secretaria establecida en virtud del Articulo 24 del Convenio actuara como secretaria del presente
Protocolo Suplementario.

Articulo 18
Opcidn 1

Las disposiciones del Protocolo se aplicardn, mutatis mutandis, al Protocolo Suplementario, excepto
cuando se estipule lo contrario en este Protocolo Suplementario.

Opcidn 2
Este Protocolo Suplementario, una vez que entre en vigor, formara parte integral del Protocolo.
Opcion 3

1. Este Protocolo Suplementario complementara al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia y ni modificard ni enmendaré el Protocolo.

| %

Los Articulos 16 a 24 no han sido ni debatidos ni negociados.
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2. Ninguna de las disposiciones del presente Protocolo Suplementario derogard los derechos y
obligaciones de las Partes en este Protocolo Suplementario en virtud del Convenio sobre la Diversidad
Bioldgica y el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia.

3. Las disposiciones del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica y el Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia se aplicaran al presente Protocolo Suplementario, a menos que se estipule
lo contrario en el mismo.

Articulo 19

Opcion 1
1. Cualquiera de las Partes en el presente Protocolo Suplementario podra proponer enmiendas al
mismo.

2. Las enmiendas al presente Protocolo Suplementario seran adoptadas por el voto de una mayoria
de dos tercios de las Partes en el Protocolo.

3. Las enmiendas adoptadas conforme al parrafo 2 supra entraran en vigor para las Partes en el
Protocolo que las hayan aceptado el nonagésimo dia contado a partir de la fecha en que hayan sido
depositados los instrumentos de ratificacion, aceptacion o aprobacién de por lo menos dos tercios de las
Partes en el Protocolo Suplementario.

4. Los parrafos 3 a 5 del Articulo 29 del Convenio se aplicaran al presente Protocolo Suplementario.
Opciodn 2

Ningun texto

Articulo 20

El presente Protocolo Suplementario permanecera abierto en ... para la firma de las Partes en el Protocolo
de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia desde el ... hasta el ..., y en la Sede de las Naciones
Unidas en Nueva York desde el ... hastael ....

Articulo 21

1. El presente Protocolo Suplementario entrard en vigor el nonagésimo dia contado a partir de la
fecha en que haya sido depositado el [quincuagésimo] [trigésimo] instrumento de ratificacion, aceptacion,
aprobacion o adhesién por los Estados u organizaciones regionales de integracion econémica que sean
Partes en el Protocolo.

2. El presente Protocolo Suplementario entrara en vigor para cada Estado u organizacion regional de
integracion econdmica que lo ratifique, acepte o apruebe o que se adhiera al mismo después de su entrada
en vigor de conformidad con el parrafo 1 supra, el nonagésimo dia contando a partir de la fecha en que
dicho Estado u organizacion regional de integracion econémica haya depositado su instrumento de
ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion, o en la fecha en que el Protocolo entre en vigor para ese
Estado u organizacién regional de integracién econémica, si esa segunda fecha fuera posterior.

3. A los efectos de los parrafos 1 y 2 supra, los instrumentos depositados por una organizacion
regional de integracion econdémica no se consideraran adicionales a los depositados por los Estados
miembros de esa organizacion.

Articulo 22

No se podran formular reservas al presente Protocolo Suplementario.
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Articulo 23

1. En cualquier momento después de dos afios contados a partir de la fecha de entrada en vigor del
presente Protocolo Suplementario para una Parte, esa Parte podra denunciar el Protocolo Suplementario
mediante notificacidn por escrito al Depositario.

2. Cualquier denuncia sera efectiva después de un afio contado a partir de la fecha en que el
Depositario haya recibido la notificacion, o en una fecha posterior que se haya especificado en la
notificacion de la denuncia.

3. Se considerara que cualquier Parte que denuncie el Protocolo de conformidad con el Articulo 39
del Protocolo denuncia también el Protocolo Suplementario.

Articulo 24

El original del presente Protocolo Suplementario, cuyos textos en arabe, chino, espafiol, francés, inglés y
ruso son igualmente auténticos, se depositara en poder del Secretario General de las Naciones Unidas.

EN TESTIMONIO DE LO CUAL, los infraescritos, debidamente autorizados a ese efecto, firman el
presente Protocolo.

HECHOen............. 1<) I de......... ,de dos mil...... ]
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Anexo Il

DIRECTRICES SOBRE RESPONSABILIDAD CIVIL Y REPARACION EN LA ESFERA DE
DANOS RESULTANTES DE LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE LOS
ORGANISMOS VIVOS MODIFICADOS
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APENDICE Il

2. Trabajo con miras a disposiciones juridicamente no vinculantes respecto a
responsabilidad civil

. RESPONSABILIDAD DEL ESTADO (PARA ACTOS
INTERNACIONALMENTE ILICITOS, INCLUIDA LA INFRACCION DE LAS
OBLIGACIONES DEL PROTOCOLO)

{Para consultar los textos operativos y preambulares, véase la subseccidon | de la seccion 1.A, en el anexo
de la decision BS-1V/12}

1. AMBITO

{Para consultar los textos operativos, véase la subseccion Il de la seccién 1.A, en el anexo de la decision
BS-1V/12}

111. DANOS

A. Definicion de dafios

Texto operativo 1

[1. Estas normas y procedimientos se aplican a los dafos [resultantes del movimiento transfronterizo
de organismos vivos modificados] tal como se estipula en las leyes nacionales.]

[2. A los fines de estas normas y procedimientos, los dafios [resultantes del movimiento
transfronterizo de organismos vivos modificados] estipulados en las leyes nacionales pueden incluir, entre
otros:

a) Dafios a la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad biolégica no
compensados por medio del enfoque administrativo {Para consultar los textos operativos, véase la
subseccion I11.A de la seccion 1.A supra};

b) Dafios a la salud humana, incluso pérdida de la vida y lesiones;
c) Dafios a bienes o el uso restringido o la pérdida de los mismos;
d) Pérdida de ingresos y otras pérdidas econdémicas [resultantes de dafios a la conservacion o

utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica];

[e) Pérdida de valores culturales, sociales y espirituales, o dafios a los mismos, u otra pérdida
o dafios a las comunidades indigenas y locales, o pérdida o reduccion de la seguridad alimentaria.]]
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B. Valoracion de los dafios

Texto operativo 2

[1. Los dafios [resultantes del movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados] [se
valoraran] [se deberan valorar] de conformidad con las leyes y procedimientos nacionales, con inclusion
de factores tales como:]

a) Los costos de las medidas de respuesta [de conformidad con las leyes [y [procedimientos]
[reglamentos] nacionales];

[b] Los costos de la pérdida de ingresos relacionados con los dafios durante el periodo de
restauracion o hasta que se proporcione una indemnizacion;]

[c] Los costos y gastos causados por los dafios a la salud humana, incluidos el tratamiento
médico apropiado e indemnizacion por deficiencia, incapacidad y pérdida de la vida;]

[d] Los costos y gastos que surgen de los dafios a los valores culturales, sociales y
espirituales, incluida la indemnizacion por dafios a los estilos de vida de las comunidades indigenas y/o
locales.]

2. En el caso de los centros de origen y/o de diversidad genética, su valor exclusivo se debera
considerar en la valoracion de los dafios, incluidos los costos de inversion incurridos.

3. Alos fines de estas normas y procedimientos, las medidas de respuesta son acciones razonables
para:

i) [evitar,] reducir al minimo o contener los dafios, segun corresponda;
[i1) restaurar la condicion existente antes del dafio o el equivalente mas cercano, por medio del

reemplazo de la pérdida con otros componentes de la diversidad bioldgica en el mismo lugar o para el
mismo uso o en otro lugar o para otro tipo de uso.]]

C. Causalidad

Texto operativo 3

Debe establecerse un vinculo causal entre el dafio y la actividad en cuestion, asi como la asignacion de la
carga de la prueba conexa, ya sea al demandante o al que responde, de conformidad con las leyes
nacionales.

IV. PLAN DE INDEMNIZACION PRIMARIA

A. Responsabilidad civil (armonizacion de normas y procedimientos)

Texto operativo 4

Las Partes [pueden contar con] [deberan contar con] [deberian contar con] normas y procedimientos sobre
responsabilidad civil por dafios [resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos
modificados] de conformidad con las leyes nacionales. Las Partes [deberian considerar la inclusién
de][incluiran][pueden incluir] los siguientes elementos y procedimientos [minimos].
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1. Estandar de responsabilidad y canalizacidn de la responsabilidad

Texto operativo 5

[Debera establecerse un estandar de responsabilidad, ya sea responsabilidad basada en la culpa,
responsabilidad estricta o responsabilidad estricta atenuada, de conformidad con las leyes nacionales.]

Opcidén 1: Responsabilidad estricta

Texto operativo 6

[El operador [debera ser] [deberia ser] sera responsable de los dafios [comprendidos en estas normas y
procedimientos] [resultantes del transporte, transito, manipulacion y/o uso de organismos Vvivos
modificados cuyo origen son tales movimientos], haya o no culpa de su parte.]

{Para consultar los textos sobre “operador”, véase la subseccién IV.A de la seccion 1.A, en el anexo de
la decision BS-1V/12}

Opcidn 2: Responsabilidad estricta atenuada

Texto operativo 7

[1.  [Se aplicara][Deberia aplicarse] [Podra aplicarse] un estandar de responsabilidad basado en la
culpa, salvo que se aplique [se deberia aplicar] [se aplicard] un estandar de responsabilidad estricta, en
aquellos casos [tales que] en quel:]

[a) una evaluacion del riesgo ha identificado que un organismo vivo modificado es
extremamente peligroso; y/o]

[b) se han producido actos u omisiones que contravienen las leyes nacionales; y/o]

[c) se ha producido una contravencion de las condiciones escritas de cualquier aprobacion.]
2. En los casos en los que se aplique un estandar de responsabilidad basado en la culpa, [se
canalizara][deberia canalizarse] la responsabilidad hacia [la entidad que tenga el control operativo]
[operador] de la actividad que se haya demostrado que causé los dafios, y [a la] [al que] puedan atribuirse
los actos u omisiones intencionales, imprudentes o negligentes.
3. En los casos en los que se haya determinado que corresponde aplicar un estandar de
responsabilidad estricta, en virtud del parrafo 1 supra, se canalizara la responsabilidad hacia [la entidad
que tenga el control operativo] [el operador] de la actividad que se haya demostrado que causé los dafios.]

Opcion 3: Responsabilidad basada en la culpa

Texto operativo 8

[En un sistema de responsabilidad civil, se determina la responsabilidad cuando una persona:
a) Tiene el control operativo de la actividad pertinente;

b) Ha contravenido una obligacién legal de tener cuidado mediante una conducta
intencional, imprudente o negligente, incluidos actos u omisiones;

[©) Tal contravencion ha tenido como resultado dafios reales a la diversidad
bioldgica; y]
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d) Se ha establecido un vinculo causal de conformidad con la seccion [] de estas
normas.]

2. Suministro de alivio provisional

Texto operativo 9

Toda corte de justicia o tribunal competente puede expedir una orden o declaracién o adoptar cualquier
medida provisional apropiada u otra medida que pudiera ser necesaria 0 deseable respecto a cualesquier
dafio 0 amenaza inminente de dafio.

A bis. Elementos adicionales de responsabilidad civil

1. Exenciones o atenuacion

Texto operativo 10
[El operador podréd invocar exenciones o circunstancias atenuantes [que las leyes nacionales pueden
disponer] en el caso la responsabilidad estricta. Las exenciones o circunstancias atenuantes [se pueden
basar][se basan] en [uno 0 mas elementos de] la siguiente lista [exhaustiva]:

a) Caso fortuito/fuerza mayor;

b) Acto de guerra o disturbio civil;

[c) Intervencion de un tercero [que causé dafios pese a que se habian establecido medidas de
seguridad apropiadas];]

[d)  Cumplimiento de medidas obligatorias impuestas por una autoridad publica;]

[d alt) Una orden especifica impuesta por una autoridad publica al operador cuya aplicacion
causo los dafios;]

[e) Una actividad expresamente autorizada completamente en conformidad con una
autorizacion otorgada con arreglo a la legislacién nacional;]

[f)  Una actividad no considerada como causa probable de dafios ambientales segun el
conocimiento cientifico y técnico mas avanzado disponible en el momento en el que se llevo a cabo la
actividad;]

[g)  Excepciones relacionadas con la seguridad nacional [o la seguridad internacional];]

[h)  Cuando el operador no pueda haber previsto razonablemente los dafios.]
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2. Recurso contra una tercera parte por la persona que sea responsable en base a
responsabilidad estricta

Texto operativo 11

Estas normas y procedimientos ni limitan ni restringen ninguno de los derechos de recurso o de
indemnidad que un operador pudiera tener contra cualquier otra persona.

3. Responsabilidad conjunta y solidaria o parte proporcional de la responsabilidad

Texto operativo 12

En el caso de que dos o mas operadores hayan causado los dafios, se podra aplicar la responsabilidad
conjunta y solidaria o una parte proporcional de la responsabilidad, segln proceda, de conformidad con
las leyes nacionales.

Texto operativo 12 alt

1. Si dos 0 més operadores [son] [pueden ser] responsables de conformidad con estas normas y
procedimientos, el demandante [deberia tener][tendra] el derecho de solicitar la plena indemnizacion por
los dafios de cualesquiera o de todos dichos operadores; es decir, éstos serdn conjunta y solidariamente
responsables [sin perjuicio de][ademas de][sujeto a] las disposiciones nacionales relativas a los derechos
de contribucion o recurso.

2. Si los darfios son el resultado de un incidente constituido por un acaecimiento continuado, todos
los operadores sucesivamente implicados en el ejercicio del control de la actividad durante ese
acaecimiento seran conjunta y solidariamente responsables. Sin embargo, el operador que demuestre que
el acaecimiento durante el periodo en que ejercia el control de la actividad fue solamente la causa de una
parte de los dafios, se hara responsable solamente de esa parte de los dafios.

[3. Si los dafios son el resultado de un incidente constituido por una serie de acaecimientos que
tengan el mismo origen, los operadores en el momento de cualesquiera de tales acaecimientos seran
conjunta y solidariamente responsables. Sin embargo, cualquier operador que demuestre que el
acaecimiento durante el periodo en que ejercia el control de la actividad, fue solamente la causa de una
parte de los dafios, se hara responsable solamente de esa parte de los dafios.

4. Cuando una demanda por dafios no haya sido satisfecha, la parte no satisfecha sera cubierta por
cualquier otra persona[, identificada por el operador] cuya actividad haya contribuido al acaecimiento
resultante del movimiento transfronterizo.

4. Limitacion de la responsabilidad

a. Limitacién en tiempo (plazo limite relativo y plazo limite absoluto)
Texto operativo 13

Las leyes nacionales pueden establecer limites de tiempo relativos y/o absolutos para la presentacién de
demandas en el caso de la responsabilidad civil[, siempre que dichos limites no sean menores que:
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a) [tres] afios a partir la fecha en que el demandante tuvo conocimiento o debia
razonablemente haber tenido conocimiento de los dafios y sus origenes; y/o

b) [quince] afios desde la fecha de acaecimiento de los dafios].
b. Limitacion de la cuantia
Texto operativo 14

[Las leyes nacionales pueden establecer limites financieros para la responsabilidad estricta [, siempre que
dichos limites no sean menores que [z] derechos especiales de giro].]

5. Cobertura

Texto operativo 15

1. [Las Partes podran[, de conformidad con las [leyes][obligaciones] internacionales,] requerir que
el operador establezca y mantenga, durante el periodo del tiempo limite de responsabilidad, una garantia
financiera, inclusive por medio de autoseguros.]

2. [Se insta a las Partes a adoptar medidas para alentar la elaboracion de instrumentos y mercados de
garantias financieras a cargo de los operadores financieros y econdmicos apropiados, incluidos
mecanismos financieros en el caso de insolvencia, con el fin de permitir a los operadores usar garantias
financieras que cubran sus responsabilidades conforme a las medidas nacionales por las que se
implementen estas normas y procedimientos.]
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APENDICE Il

3. Otras disposiciones

l. PLAN DE INDEMNIZACION SUPLEMENTARIA

A. Responsabilidad residual del Estado

Texto operativo 1

[Cuando una demanda por dafios no haya sido satisfecha por un operador, la parte no satisfecha de esa
demanda serd cubierta por el Estado donde el operador tenga su domicilio o residencia.]

Texto operativo 1 alt

[En el caso de dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados, la
responsabilidad primaria incumbira al operador, con la responsabilidad residual del estado [para el estado
del operador]].

B. Arreglos de indemnizacion colectiva suplementaria

Texto operativo 1

1. Cuando los costos de las medidas de respuesta para reparar los dafios a la conservacion y
utilizacion sostenible de la diversidad biol6dgica no hayan sido compensados por el plan de indemnizacion
primaria (enfoque administrativo) o por cualquier otro plan de indemnizacion suplementaria
correspondiente, se podran adoptar medidas de indemnizacion adicionales y suplementarias destinadas a
asegurar una indemnizacion adecuada y pronta.

2. Estas medidas pueden incluir un arreglo de indemnizacién colectiva suplementaria cuyo mandato
sera decidido por la Conferencia de las Partes que actGa como reunion de las Partes en el Protocolo.

3. Se invitara a las Partes, otros gobiernos, asi como a organizaciones gubernamentales,
intergubernamentales y no gubernamentales, el sector privado y otras fuentes a contribuir a dicho arreglo
de indemnizacion colectiva suplementaria de conformidad con su capacidad nacional de contribuir.

Texto operativo 1 alt

Ninguna disposicién

o)

Las Partes podran considerar la necesidad de cualquier arreglo solidario para casos de dafios que no sean

compensados por medio del plan de indemnizacion primaria en vista de la experiencia adquirida en la
aplicacion de las normas establecidas en este documento.
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1. LIQUIDACION DE DEMANDAS

A. Procedimientos civiles

Texto operativo 1

Deberia disponerse de procedimientos del derecho civil a nivel nacional para liquidar demandas por dafios
entre demandantes y demandados. En caso de controversias transfronterizas, se aplicaran, segin proceda,
las normas generales del derecho internacional privado. Se determina en general la jurisdiccion
competente en base al [domicilio del demandado] [lugar donde se produjo el dafio].. Pueden
proporcionarse motivos para jurisdiccion de alternativa en casos bien definidos segin las leyes
nacionales, p. ej. en relacion con el lugar en que ocurri6 el suceso dafiino. Pueden también establecerse
normas especiales de jurisdiccion para asuntos especificos, p. €j. en relacion con contratos de seguros.

Texto operativo 1 alt

Todos los asuntos, de fondo o de procedimiento, relativos a demandas ante el tribunal competente que no
estén especificamente reglamentados en estas normas y procedimientos se regiran por la ley de ese
tribunal, incluidas cualesquiera normas de esa ley relativas a conflicto entre leyes, de conformidad con
principios de derecho generalmente aceptados.

Texto operativo 1 alt segundo

Ninguna disposicién

B. Tribunal especial (p. ej. Reglamento facultativo de la Corte Permanente de Arbitraje de
las controversias relativas a los recursos naturales y/o al medio ambiente)

Texto operativo 2

El recurso a tribunales especiales, tales como la Corte Permanente de Arbitraje y su Reglamento
Facultativo para Arbitraje de las Controversias Relativas a los Recursos Naturales y/o al Medio
Ambiente, puede ser considerado en casos especificos tales como cuando un gran nimero de victimas
estan afectadas.

Texto operativo 2 alt

Las Partes pueden también disponer para solucion de controversias de procedimientos
civiles/administrativos y de tribunales especiales tales como el Reglamento facultativo de la Corte
Permanente de Arbitraje de las controversias relativas a los recursos naturales y/o al medio ambiente.

Texto operativo 2 alt segundo

En el caso de una controversia entre personas demandantes por dafios en virtud de estas normas y
procedimientos y de personas responsables en virtud de estas normas y procedimientos, y cuando ambas o
todas las Partes estén de acuerdo, la controversia puede presentarse a arbitraje [final y vinculante] [de
conformidad con] [inclusive mediante] el Reglamento facultativo de la Corte Permanente de Arbitraje de
las controversias relativas a los recursos naturales y/o al medio ambiente, incluso en casos especificos en
los que se ven afectadas una gran cantidad de victimas.
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Texto operativo 2 alt tercero
Ninguna disposicion.
C. Facultad/derecho de presentar demandas
Texto operativo 3 (responsabilidad civil)
1. Sujeto a la legislacion nacional, las Partes deberian estipular un derecho a presentar demandas de

parte de las personas naturales y juridicas [afectadas] [con intereses legales en la materia] [, inclusive
aquellos con interés en [la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica] [asuntos
ambientales [y socioecondmicos] y que cumplen los requisitos pertinentes conforme a la legislacién
nacional]]. Dichas personas deberian tener acceso a recursos en el Estado de exportacion que no resulten
menos accesibles, adecuados y eficaces que aquellos para las victimas que sufren dafios del mismo
incidente dentro del territorio de dicho Estado.

2. Los Estados deberian garantizar un acceso adecuado a la informacidn pertinente para la solicitud
de recursos, con inclusion de demandas para compensacion.

Texto operativo 3 alt (responsabilidad civil)

Todos los asuntos, de fondo o de procedimiento, relativos a demandas ante el tribunal competente que no
estén especificamente reglamentados en estas normas y procedimientos [se regiran] [deberian regirse] por
la ley de ese tribunal, incluidas cualesquiera normas de esa ley relativas a conflicto entre leyes, de
conformidad con principios de derecho generalmente aceptados.

Texto operativo 4 (enfoque administrativo)

Las [personas naturales y juridicas[, inclusive [aquellas] organizaciones no gubernamentales que
promueven la proteccion ambiental y que cumplen determinados requisitos conforme a la legislacion
nacional,] deberian tener derecho a [requerir] [pedir] que la autoridad competente actde conforme a [las
leyes nacionales o, en ausencia de las mismas] estas hormas y procedimientos [y a recusar], por conducto
de un procedimiento de revision, las decisiones, actos u omisiones de la autoridad competente segun
proceda conforme a la legislacion nacional.]

1. MEDIDAS COMPLEMENTARIAS DE CREACION DE CAPACIDAD

Texto operativo 1 (a la decision)

Invita a las Partes a tener en cuenta, segin proceda, en la siguiente revision del Plan de accién
actualizado de creacion de capacidad para la aplicacién efectiva del Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia, segun figura en el anexoa la decision BS-111/3, estas normas y
procedimientos a) considerando nociones tales como “contribuciones en especie”, “legislacion modelo” o
“conjuntos de medidas de creacion de capacidad”, y b) incluidas medidas de creacion de capacidad, tales
como el suministro de asistencia en la puesta en practica y aplicacion de estas normas y procedimientos,
incluida la asistencia para i) elaborar normas y procedimientos nacionales en materia de responsabilidad,
ii) fomentar la coordinacién intersectorial y la asociacion entre 6rganos normativos a nivel nacional,
iii) asegurar la participacion [adecuada][efectiva] del publico, y iv) mejorar las pericias de los érganos
judiciales en tramitar cuestiones correspondientes a responsabilidad y compensacion.
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Texto operativo 2

1. Reconociendo la importancia crucial de la creacion de capacidad en materia de seguridad de la
biotecnologia, se alienta a las Partes a intensificar sus esfuerzos para aplicar las decisiones pertinentes de
la COP-MOP sobre creacion de capacidad conforme al Articulo 22 del Protocolo sobre Seguridad de la
Biotecnologia.

2. Se invita a las Partes a tener en cuenta las presentes normas y procedimientos al formular la
asistencia bilateral, regional y multilateral a las Partes que son paises en desarrollo y que se encuentran en
tramites de elaborar sus leyes nacionales respecto a las normas y procedimientos en la esfera de
responsabilidad y compensacion por dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos
vivos modificados.

Texto operativo 3 (a la decision)

La COP-MOP decide que, conforme a la orientacion general de la COP-MOP, [las Partes cooperaran en
el desarrollo y/o fortalecimiento de los recursos humanos y las capacidades institucionales relacionadas
con la responsabilidad y compensacion en el contexto del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia, incluso por conducto de las instituciones y organizaciones mundiales, regionales,
subregionales y nacionales existentes y, segin proceda, por medio de la facilitacion de la participacion del
sector privado.] [las actividades desempefiadas por expertos seleccionados de la lista de expertos podran
incluir, a pedido de la Parte interesada, la provision de asesoramiento:] [el Comité tenga las siguientes
funciones:]

a) Las Partes acerca de sus leyes nacionales tanto en forma de proyectos o existentes;

b) Talleres de creacion de capacidad sobre cuestiones legales relacionadas con la
responsabilidad y compensacion;

C) [Identificacion de las mejores préacticas relacionadas con las leyes nacionales sobre
responsabilidad y compensacion;]

d) [Apoyo para las actividades de autoevaluacion de la capacidad nacional;]

e) [Asesoramiento sobre proveedores de tecnologia adecuada y procedimientos de acceso a
la mismal].



