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CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA ACERCA DE LA LABOR DE
SU TERCERA REUNION

INTRODUCCION

1. El Grupo de amigos de la Copresidencia sobre responsabilidad y compensacién en el contexto del
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo denominado “Grupo de
amigos de la Copresidencia” o “el Grupo”) se establecio por medio de la decision BS-1V/12 de la cuarta
reunion de la Conferencia de las Partes que actla como reunién de las Partes en el Protocolo. La primera
reunion del Grupo se celebr6 en la ciudad de México, del 23 al 27 de febrero de 2009, y la segunda se
celebré en Kuala Lumpur del 8 al 12 de febrero de 2010. Tras haber decidido el Grupo celebrar otra
reunion y con el generoso ofrecimiento del Gobierno de Malasia, la tercera reunion del Grupo se celebré
en Kuala Lumpur, del 15 al 19 de junio de 2010.

2. Asistieron a la reunion representantes de las siguientes Partes en el Protocolo y de otros
gobiernos: Bélgica, Bolivia, Brasil, Camertn, Canada, Colombia, Costa Rica, Cuba, China, Ecuador,
Egipto, Espafia, Estados Unidos de América, Filipinas, Francia, India, Japon, Liberia, Malasia, México,
Namibia, Noruega, Nueva Zelandia, Paises Bajos, Panama, Paraguay, Per(, Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte, Republica de Corea, Republica de Moldova, Sudéafrica, Suiza, Union Europea y Viet
Nam.

3. El Grupo de amigos de la Copresidencia estaba integrado por seis representantes de la region de
Asia y el Pacifico, de los cuales cinco, a saber, China, Filipinas, India, Malasia y la Republica de Corea,
estuvieron representados en la presente reunién del Grupo; dos representantes de la Unién Europea; dos
representantes de Europa Central y Oriental, de los cuales uno (Moldova) estuvo representado en el en la
presente reunion del Grupo; seis representantes del Grupo de Africa, de los cuales cinco (Camerdn,
Egipto, Liberia, Namibia y Sudafrica) estuvieron representados en el Grupo; seis representantes del
Grupo de América Latina y el Caribe, y Japdn, Noruega, Nueva Zelandia y Suiza.

A fin de reducir al minimo los impactos ambientales de los procesos de la Secretaria, y para contribuir a la iniciativa del Secretario General er;I
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4. Participaron también en la reunién observadores de las siguientes organizaciones
intergubernamentales y no gubernamentales, asi como de otros interesados directos: Biotechnology
Coalition of the Philippines, Coalicion Global de la Industria, Comité Ejecutivo de CropLife
International, CropLife International, Desarrollo Medio Ambiental Sustentable, ECOROPA, Instituto
Interamericano de Cooperacion para la Agricultura, International Grain Trade Coalition, Kobe University,
Malaysian Biotechnology Corporation, Red del Tercer Mundo y Unién Africana.

TEMA 1. APERTURA DE LA REUNION

5. La reunion fue inaugurada a las 10.00 horas del martes 15 de junio de 2010 por la Sra. Jimena
Nieto, Copresidenta del Grupo. La Sra. Nieto dio la bienvenida a los participantes y expresd su
agradecimiento a Malasia por actuar de anfitrion del Grupo nuevamente y por dar tanta importancia a las
negociaciones. Explico que el cambio de lugar de reunion, formato y duracion de la reunion, respecto de
lo que se habia previsto en el informe de la segunda reunion, tenia por intencién lograr que el proceso
fuese més abierto y transparente, algo muy necesario a medida que las negociaciones se acercaban a su
fin. Agradecio6 a los Amigos y observadores por las observaciones que presentaron acerca del proyecto de
directrices sobre responsabilidad civil que habian preparado los Copresidentes a pedido del Grupo en su
Gltima reunion. También sefiald el éxito de la reunion anterior, en la que el Grupo adoptd preliminarmente
casi dos tercios de los articulos del proyecto de Protocolo Suplementario. La Sra. Nieto expres6é que
confiaba en que la presente reunién veria completa una parte importante de las negociaciones, con miras a
cumplir con el mandato impartido por las Partes en el Protocolo al Grupo en su cuarta reunion.

6. El Sr.Charles Gbedemah, Oficial Principal de Asuntos Ambientales de la Secretaria del
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, pronuncié un discurso inaugural en nombre del Secretario
Ejecutivo del Convenio. Agradeci6 al Gobierno de Malasia por ser anfitrion nuevamente de la reunion del
Grupo vy a los Gobiernos de Espafia, Finlandia y Suecia por sus contribuciones financieras para convocar
nuevamente la reunion. Reconoci6 el papel vital desempefiado por los Copresidentes, la Sra. Jimena Nieto
y el Sr. René Lefeber. Record6 a los delegados que no se podia contar con la opcién de celebrar otras
reuniones, y que por lo tanto tenian ante si el reto de lograr los compromisos que condujesen las
negociaciones a una conclusion satisfactoria y permitan adoptar un Protocolo Suplementario en la quinta
reunion de la Conferencia de las Partes que acta como reunidn de las Partes en el Protocolo en Nagoya,
en octubre de 2010.

TEMA 2. CUESTIONES DE ORGANIZACION
2.1.  Adopcién del programa

7. El Grupo adoptd6 el siguiente programa basado en el programa provisional
(UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/1) preparado por el Secretario Ejecutivo en consulta con los Copresidentes:

1. Apertura de la reunion.
2. Cuestiones de organizacion:

2.1.  Adopcidn del programa;

2.2. Organizacion de las actividades.
3. Negociaciones mas a fondo sobre normas y procedimientos internacionales en la esfera
de la responsabilidad y compensacion por dafios resultantes de los movimientos
transfronterizos de organismos vivos modificados en el contexto del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia.
Otros asuntos.
Adopcion del informe.
Clausura de la reunion.

o 0s
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2.2. Organizacion de las actividades

8. El Grupo adoptd su programa de trabajo conforme a lo propuesto en el anexo | del programa
anotado (UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/1/Add.1). Las actividades se organizaron con tres sesiones por dia,
excepto el dltimo dia, para el que se previeron s6lo dos sesiones.

TEMA 3. NEGOCIACIONES MAS A FONDO SOBRE NORMAS Y
PROCEDIMIENTOS INTERNACIONALES EN LA ESFERA DE LA
RESPONSABILIDAD Y COMPENSACION POR DANOS RESULTANTES
DE LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE ORGANISMOS
VIVOS MODIFICADOS EN EL CONTEXTO DEL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA

9. El Grupo de amigos de la Copresidencia comenz6 a examinar el tema 3 del programa en la
primera sesion de la reunion, el martes 15 de junio de 2010. El Sr. René Lefeber, Copresidente del Grupo,
invito a la Secretaria a presentar los documentos que el Grupo tenia ante si en relacion con este tema.

10. El representante de la Secretaria indicé que los documentos de trabajo para la reunién eran los
documentos UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/2, que contenian los proyectos de texto para la negociacion
ulterior convenidos por el Grupo en su segunda reunién, y UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/3, que contenia la
propuesta de los Copresidentes sobre proyectos de directrices sobre responsabilidad y compensacion por
dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados. También llamé a
la atencién cuatro documentos de informacion: UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/INF/1, que contenia una
actualizacion sobre los avances recientes en el derecho internacional en relacion con la responsabilidad y
compensacion, incluida la situacion de los instrumentos internacionales de responsabilidad relacionados
con el medioambiente; UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/INF/2, sobre el concepto de amenaza inminente de
dafios, y sus implicaciones juridicas y técnicas; un cuadro en el que se comparan las disposiciones
propuestas de las pautas de responsabilidad civil con el texto correspondiente del apéndice Il de la
segunda reunién del grupo, el Protocolo Suplementario y las Directrices del PNUMA para desarrollar
leyes nacionales sobre responsabilidad, medidas de respuesta y compensacion por dafios causados por
actividades perjudiciales para el medioambiente (UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/INF/3); y un cotejo de las
observaciones remitidas por Partes, gobiernos y organizaciones sobre la propuesta de los Copresidentes
de proyecto de directrices sobre responsabilidad (UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/INF/4).

11. Después de que la Secretaria presentd los documentos, el Copresidente invitd al Grupo a dirigir la
atencion al texto del proyecto de Protocolo Suplementario que figuraba en el anexo | del apéndice | del
documento de trabajo UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/2:

i) Amenaza inminente de dafios;
i)  Garantia financiera;
iii)  Siel ambito deberia referirse a “actividades” u “organismos vivos modificados”;
iv)  Productos;
v) Ladefinicion de “operador”;
vi) Lareferencia a las leyes/obligaciones internacionales;
vii)  Responsabilidad civil;
viii)  Reservas;
iX) Objetivo;
X) Firma;
xi)  Orden de los articulos
xii)  Predmbulo; y
xiii)  Titulo.
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12. Por consiguiente, el Grupo examind las cuestiones y continud sus negociaciones en cada una de
las sesiones. Las conclusiones de las negociaciones acerca del Protocolo Suplementario se encuentran en
el anexo | del apéndice | de este informe.

13. El Copresidente Lefeber también hizo mencién a las observaciones sobre el proyecto de
directrices sobre responsabilidad civil preparado por los Copresidentes. Invitd a otros a formular
observaciones acerca del proyecto de directrices por escrito y a presentarlas a mas tardar a las 18.00 horas
del miércoles 16 de junio 2010. Posteriormente, se recibieron otras observaciones antes de la fecha limite.
Posteriormente, se prepard un texto refundido que reflejaba los diferentes cambios sugeridos por los
Amigos y observadores, que se dio a conocer el jueves por la noche.

14. Un miembro del Grupo propuso que el proyecto de directrices sobre responsabilidad civil podria
dejarse de lado en esta etapa y que se deberia centrar el enfoque en finalizar la redaccion del Protocolo
Suplementario. Sefial6 que la necesidad de contar con directrices sobre responsabilidad civil se podria
considerar después de la entrada en vigor del protocolo suplementario y de los resultados de la revision
gue pudiese llevarse a cabo de la aplicacién de la disposicién relacionada con la responsabilidad civil en
el protocolo suplementario. Sin embargo, algunos otros miembros del Grupo sefialaron que se requeria
mas tiempo para reflexionar sobre la propuesta. Los Copresidentes finalmente decidieron que el texto del
proyecto de directrices refundido se adjuntaria al informe de la reunién como anexo Il del apéndice | para
ser considerado mas a fondo por el Grupo en su reunioén en Nagoya en octubre de 2010.

15. El Grupo invit6 a los Copresidentes a proponer encabezados para los articulos del proyecto de
Protocolo Suplementario. Las propuestas de encabezados de los Copresidentes fueron acogidas con
beneplacito por el Grupo, que convino en reflejarlas en el proyecto de Protocolo Suplementario, sujeto a
que se tuviera oportunidad de considerarlas nuevamente en la reunidn siguiente.

16. También se sefial6 que las propuestas planteadas durante la reunién respecto a la inclusion de
“productos” en el Protocolo Suplementario podrian requerir consideracion mas a fondo en vista de las
enmiendas realizadas en el texto del Protocolo Suplementario durante el transcurso de la reunion,
especialmente el cambio de enfoque en el vinculo causal del dafio, de ‘actividad’ a ‘organismos vivos
modificados’. Las propuestas planteadas durante la reunion incluyeron una propuesta de los
Copresidentes de sustituir 'y productos de estos' por ‘incluidos productos que contienen organismos Vvivos
modificados’. Otra alternativa planteada por uno de los Amigos durante las deliberaciones fue 'y
productos que consisten en organismos vivos modificados o los contienen’.

17. Algunos de los miembros del Grupo sefial6 que su acuerdo con la inclusién del parrafo 4 en el
articulo 16 del proyecto de Protocolo Suplementario tenia por objetivo brindar visibilidad a un derecho
gue ya existe, dando cabida al mismo tiempo a las inquietudes de otros miembros. Por lo tanto, deseaban
hacer constar que si su flexibilidad no era respondida de modo reciproco, dando mayor visibilidad al
gjercicio del derecho soberano de una Parte a requerir una garantia financiera (en el contexto del
articulo 10 del proyecto de Protocolo Suplementario), se reservarian el derecho de volver a considerar el
parrafo 4 del articulo 16. No obstante, otros representantes no consideraban que los conceptos de ambos
articulos estuviesen vinculados y, por lo tanto, expresaron la opinién de que volver a considerar el
parrafo 4 del articulo 16 no resultaria apropiado.

Conclusiones
18. El Grupo de amigos de la Copresidencia:

a) Convino en mantener otra reunién antes de la quinta reunién de la Conferencia de las
Partes que actGa como reunién de las Partes en el Protocolo para negociar mas a fondo las normas y

procedimientos sobre responsabilidad y compensacion en el contexto del Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia sobre la base de:
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i)  El Apéndice | de este informe, que contiene:

a. Un proyecto de decision por ser presentado a la quinta reunién de las Partes en el
Protocolo;

b. El anexo I, proyecto de protocolo suplementario, que se negocié mas a fondo durante
esta reunion;

c. EIl Anexo Il, texto refundido del proyecto de directrices sobre responsabilidad civil,
que fue compilado durante esta reunion;
ii)  Elapéndice Il que contiene otras disposiciones;

b) Convino en mantener la reunién a la que se hace referencia en el inciso a) supra, en
Nagoya, Japon, durante un periodo de tres dias, desde el 6 hasta el 8 de octubre de 2010, sujeto a la
disponibilidad de recursos;

C) Formul6 un llamamiento a las Partes y otros gobiernos para que consideren proporcionar
contribuciones voluntarias para facilitar la participacion de amigos de Partes admisibles en la reunién del
Grupo de amigos de la Copresidencia a la que se hace referencia en los parrafos precedentes.

TEMA 4. OTROS ASUNTOS

19. El tema 4 del programa fue considerado en la Gltima sesion de la reunion, el sdbado 19 de junio
de 2010.

20. Algunos de los miembros del Grupo expresaron inquietud acerca de la disponibilidad de fondos
para apoyar su participacion en la futura reunion del Grupo, como se mencioné en el parrafo 18 a) supra.
Los Copresidentes indicaron que se esforzarian al maximo para asegurar que se mantuviese la actual
representacion regional equilibrada en la futura reunion

TEMA 5. ADOPCION DEL INFORME

21. El Grupo adopté el presente informe, en su forma enmendada oralmente, en la Gltima sesion de
la reunion, celebrada el 19 de junio de 2010.

TEMA 6. CLAUSURA DE LA REUNION

22, En la sesion de clausura de la reunion, Ahmed Djoghlaf, Secretario Ejecutivo del Convenio sobre
la Diversidad Bioldgica, expresé su agradecimiento al Gobierno de Malasia por ser anfitridn de la reunién
y a todas aquellas Partes que habian apoyado la participacion de los miembros de paises en desarrollo y
paises con economias en transicion. Record6 que el mandato del Grupo de trabajo sobre responsabilidad
y compensacion en el contexto del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia habia sido
adoptado en la primera reunion de las Partes en el Protocolo, en 2004. ElI Grupo de Trabajo habia
concluido su labor en 2008 después de cinco reuniones en total, después de las cuales se habia establecido
el Grupo de amigos de la copresidencia actual, en la cuarta reunion de la Partes en el Protocolo. Los
progresos logrados durante las tres reuniones del Grupo actual habian sido notables, habiéndose reducido
el texto de negociacidn, que en algin momento habia tenido 60 paginas, a solo seis al finalizar la presente
reunién. Dichos progresos eran prueba del liderazgo impartido por los Copresidentes y de la disposicion
de los miembros del Grupo a mantener un didlogo constructivo acorde no sélo con el Protocolo sino
también con el principio 13 de la Declaracion de Rio sobre Medio Ambiente y Desarrollo. Los progresos
logrados y el espiritu de compromiso y consenso demostrado por los participantes auguraban un buen
futuro y daban motivos para confiar en que se adoptaria un instrumento juridico historico sobre
responsabilidad y compensacién en la quinta reunion de la Conferencia de las Partes que actia como
reunion de las Partes en Nagoya, Japon, en octubre de 2010.
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23. Tras los acostumbrados intercambios de cortesias, durante los cuales los representantes de todos
los grupos regionales expresaron satisfaccion por los resultados de la reunion, la Copresidenta Nieto
declard clausurada la reunién de los Amigos de la Copresidencia a las 18.20 del sdbado 19 de junio de

2010.
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Apéndice |
Proyecto de decision BS-V/--

Normas y procedimientos internacionales en la esfera de la responsabilidad y compensacién por dafios
resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados

La Conferencia de las Partes en el Convenio sobre la Diversidad Biol6gica que actia como
reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Recordando el articulo 27 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Recordando su decision BS-1/8, en la cual se decidi6 establecer un Grupo de trabajo especial de
composicion abierta de expertos técnicos y juridicos en responsabilidad y compensacion en el contexto
del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnhologia, con las atribuciones establecidas en el
anexo a dicha decision, para llevar a cabo el proceso de conformidad con el articulo 27 del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia,

Tomando nota con agradecimiento de la labor del Grupo de trabajo de composicién abierta de
expertos juridicos y técnicos en responsabilidad y compensacion en el contexto del Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, segun figura en los informes de sus cinco reuniones,

Recordando también su decision BS-1V/12, por medio de la cual se establecié un Grupo de
amigos de la Copresidencia para negociar mas a fondo las normas y procedimientos internacionales en el
campo de la responsabilidad y compensacién por dafios resultantes de los movimientos transfronterizos
de los organismos vivos modificados en el contexto del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia sobre la base del anexo a la decision,

Tomando nota con agradecimiento de la labor del Grupo de amigos de la Copresidencia, como
figura en los informes de sus reuniones,

Tomando nota de la valiosa labor desempefiada en los Gltimos seis afios por ambos copresidentes
del Grupo de trabajo, Sra. Jimena Nieto (Colombia) y Sr. René Lefeber (Paises Bajos) en la direccion del
proceso en el contexto del articulo 27 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, de
maneras tanto formales como oficiosas,

Recordando el articulo 22 del Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, que
llama a las Partes a cooperar en el desarrollo y/o el fortalecimiento de los recursos humanos y la
capacidad institucional en materia de seguridad de la biotecnologia,

Reconociendo la necesidad de facilitar la aplicacion de esta decision por medio de medidas de
creacion de capacidad complementarias,

[[Acogiendo con beneplécito][Tomando nota de] la iniciativa del sector privado de estipular un
mecanismo de compensacion contractual respecto a acciones de recurso en el caso de dafios a la
diversidad biologica causados por organismos vivos modificados,]

A. PROTOCOLO SUPLEMENTARIO AL PROTOCOLO DE
CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD DE LA BIOTECNOLOGIA
SOBRE RESPONSABILIDAD Y COMPENSACION

1. Decide adoptar el Protocolo Suplementario al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de
la Biotecnologia sobre responsabilidad y compensacién, como figura en el anexo | de la presente decision
(en lo sucesivo, denominado “el Protocolo Suplementario™);
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2. Pide al Secretario General de las Naciones Unidas que sea el Depositario del Protocolo
Suplementario y que lo mantenga abierto para la firma en la Sede de las Naciones Unidas en Nueva York
entre el 7 de marzo de 2011y el 6 de marzo de 2012;

3. Alienta a las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia a
aplicar el Protocolo Suplementario sujeto a su entrada en vigor;

4. Hace un Ilamamiento a las Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia para que firmen el Protocolo Suplementario el 7 de marzo de 2011 o en la primera
oportunidad posterior, y que depositen los instrumentos de ratificacion, aceptacién o aprobacion o los
instrumentos de adhesion, segin proceda, tan pronto como sea posible.

[B. DIRECTRICES SOBRE RESPONSABILIDAD CIVIL Y
COMPENSACION [EN LA ESFERA DE] [POR] DANOS
RESULTANTES DE LOS MOVIMIENTOS
TRANSFRONTERIZOS DE LOS ORGANISMOS VIVOS
MODIFICADOS

5. Decide adoptar las Directrices sobre responsabilidad civil y compensacion [en la esfera de] [por]
dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados, tal como figuran
en el anexo Il a la presente decision;]

[C. MEDIDAS DE COMPENSACION ADICIONALES Y
COMPLEMENTARIAS]

6.
Opcion 1
1. Cuando los costos de las medidas de respuesta para reparar los dafios a la conservacion y

utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica no hayan sido compensados por medidas de respuesta tal
como se definen en el Protocolo Suplementario o por cualquier otro plan de indemnizacion suplementaria
correspondiente, se podran adoptar medidas de indemnizacion adicionales y suplementarias destinadas a
asegurar una indemnizacion adecuada y pronta.

2. Estas medidas pueden incluir un arreglo de indemnizacién colectiva suplementaria cuyo mandato
sera decidido por la Conferencia de las Partes que actia como reunidn de las Partes en el Protocolo.

3. [Se invitara a las Partes, otros gobiernos, asi como a organizaciones gubernamentales,
intergubernamentales y no gubernamentales, el sector privado y otras fuentes a contribuir a dicho arreglo
de indemnizacion colectiva suplementaria de conformidad con su capacidad nacional de contribuir.][Las
Partes consideraran quiénes deben contribuir a dicho arreglo de indemnizacion colectiva suplementaria.]
Opcién 2

Ninguna disposicion

Opcién 3

Las Partes podran considerar la necesidad de cualquier arreglo solidario para casos de dafios que no sean
compensados por medio de esta decision en vista de la experiencia adquirida en la aplicaciéon de las
normas y procedimientos establecidos en esta decision.
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D. MEDIDAS DE CREACION DE CAPACIDAD
COMPLEMENTARIAS

7.
Opcion 1

Invita a las Partes a tener en cuenta esta decision, segun proceda, en la siguiente revision del Plan
de accién actualizado de creacién de capacidad para la aplicacion efectiva del Protocolo de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia, segun figura en el anexo a la decision BS-111/3, a) considerando
nociones tales como “contribuciones en especie”, “legislacion modelo” o “conjuntos de medidas de
creacion de capacidad”, y b) incluyendo medidas de creacion de capacidad, tales como el suministro de
asistencia en la puesta en practica y aplicacion de estas normas y procedimientos, incluida asistencia para
i) elaborar normas y procedimientos nacionales en materia de responsabilidad, ii) fomentar la
coordinacion intersectorial y la asociacion entre 6rganos normativos en el nivel nacional, iii) asegurar la
participacion [adecuada][efectiva] del puablico, y iv) mejorar la pericia de los érganos judiciales para
tramitar cuestiones correspondientes a responsabilidad y compensacion.

Opcién 2

1. Reconociendo la importancia crucial de la creacion de capacidad en materia de seguridad de la
biotecnologia, se alienta a las Partes a intensificar sus esfuerzos para aplicar las decisiones pertinentes de
la Conferencia de las Partes que actia como reunion de las Partes en el Protocolo sobre creacion de
capacidad conforme al articulo 22 del Protocolo sobre Seguridad de la Biotecnologia.

2. Se invita a las Partes a tomar en cuenta esta decision al formular la asistencia bilateral, regional y
multilateral a las Partes que son paises en desarrollo y que se encuentran en tramites de elaborar sus leyes
nacionales respecto a las normas y procedimientos en la esfera de la responsabilidad y compensacion por
dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados.

Opcion 3

La Conferencia de las Partes que actta como reunidn de las Partes en el Protocolo decide que, conforme a
su orientacion general, [las Partes cooperaran en el desarrollo y/o fortalecimiento de los recursos humanos
y las capacidades institucionales relacionadas con la responsabilidad y compensacién en el contexto del
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia, incluso por conducto de las instituciones y
organizaciones mundiales, regionales, subregionales y nacionales existentes y, segin proceda, por medio
de la facilitacion de la participacion del sector privado.] [las actividades desempefiadas por expertos
seleccionados de la lista de expertos podrén incluir, a pedido de la Parte interesada, la provision de
asesoramiento:] [el Comité tenga las siguientes funciones:]

a)  Las Partes acerca de sus leyes nacionales tanto en forma de proyectos o existentes;

b)  Talleres de creacion de capacidad sobre cuestiones legales relacionadas con la
responsabilidad y compensacion;

c) [ldentificacion de las mejores practicas relacionadas con las leyes nacionales sobre
responsabilidad y compensacion;]

d)  [Apoyo para las actividades de autoevaluacion de la capacidad nacional;]

e)  [Asesoramiento sobre proveedores de tecnologia adecuada y procedimientos de acceso a la
misma].
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Anexo |

PROTOCOLO SUPLEMENTARIO AL PROTOCOLO DE CARTAGENA SOBRE SEGURIDAD
DE LA BIOTECNOLOGIA SOBRE RESPONSABILIDAD Y COMPENSACION

Las Partes en este Protocolo Suplementario,

Siendo Partes en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia al Convenio sobre
la Diversidad Biolégica, en lo sucesivo denominado “el Protocolo”,

Reafirmando el enfoque de precaucion que figura en el Principio 15 de la Declaracién de Rio
sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo,

Reconociendo la necesidad de proporcionar medidas de respuesta apropiadas para aquellos casos
en que haya dafios o probabilidad suficiente de dafios, con arreglo al Protocolo,

Recordando el articulo 27 del Protocolo,
Han acordado lo siguiente:

Articulo 1 (adoptado)

Objetivo

El objetivo de este Protocolo Suplementario es contribuir a la conservacion y utilizacion
sostenible de la diversidad biol6gica, teniendo también en cuenta los riesgos para la salud humana,
proporcionando normas Yy procedimientos internacionales en la esfera de la responsabilidad y
compensacion en relacion con los organismos vivos modificados.

Articulo 2 (adoptado)
Términos utilizados

1. Los términos utilizados en el articulo 2 del Convenio y el articulo 3 del Protocolo se aplicaran al
presente Protocolo Suplementario.
2. Ademas, para los fines del presente Protocolo Suplementario:

a) Por “Conferencia de las Partes que actiia como reunion de las Partes en el Protocolo” se

entiende la Conferencia de las Partes que actiia como reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia;

b) Por “Convenio” se entiende el Convenio sobre la Diversidad Biologica;

c) Por “dafio” se entiende un efecto adverso en la conservacion y utilizacion sostenible de la
diversidad biol6gica, tomando también en cuenta los riesgos para la salud humana, que:

i) Sea mensurable o de otro modo observable teniéndose en cuenta, donde estén
disponibles, lineas base cientificamente establecidas reconocidas por una
autoridad competente que tengan en cuenta cualesquiera otra variacion de origen
antropogenico y variacion natural; y

ii) Sea significativo segun lo establecido en el parrafo 3 infra;

d) Por “operador” se entiende cualquier persona que tenga el control directo o indirecto del
organismo vivo modificado que podria incluir, segin proceda y segin lo determine la legislacion
nacional, entre otros, el titular del permiso, la persona que colocé el organismo vivo modificado en el
mercado, el desarrollador, productor, notificador, exportador, importador, transportista o proveedor;



UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/4

Pagina 11
e) Por “Protocolo” se entiende el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la
Biotecnologia al Convenio sobre la Diversidad Bioldgica;
f) Por “medidas de respuesta” se entienden acciones razonables para:

i) Prevenir, reducir al minimo, contener, mitigar o evitar de algin otro modo el dafio,
segun proceda;

i)  Restaurar la diversidad biol6gica por medio de acciones por adoptar en el siguiente
orden de preferencia:

a. Restauracion de la diversidad biol6gica a la condicidn existente antes de que
ocurriera el dafio, o su equivalente méas cercano; y donde la autoridad nacional
competente determine que no es posible,

b.  Restauracion por medio de sustitucion de la pérdida de diversidad bioldgica
con otros componentes de diversidad biolégica para el mismo tipo u otro tipo de
uso, ya sea en la misma ubicacion o, segun proceda, en una ubicacion alternativa,
entre otros.

3. Un efecto adverso “significativo” se determinard sobre la base de factores tales como:

a) El cambio a largo plazo o permanente, entendido como cambio que no se reparard
mediante la recuperacion natural en un periodo razonable;

b) El alcance de los cambios cualitativos o cuantitativos que afectan adversamente los
componentes de la diversidad biol6gica;

C) La reduccién de la capacidad de los componentes de la diversidad bioldgica para
proporcionar bienes y servicios;

d) El alcance de cualquier efecto adverso sobre la salud humana en el contexto del
Protocolo.
Avrticulo 3
Ambito
1. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios a la conservacion y utilizacion sostenible de la

diversidad bioldgica, tomando también en cuenta los riesgos para la salud humana.

2. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios resultantes de los organismos vivos
modificados [y productos de estos] que tienen su origen en un movimiento transfronterizo. Los
organismos vivos modificados a los que se hace referencia son aquellos:

a) Destinados a uso directo como alimento humano o animal o para procesamiento;
b) Destinados a uso confinado;
C) Destinados a su introduccion deliberada en el medio ambiente.
3. Respecto a los movimientos transfronterizos intencionales, este Protocolo Suplementario se

aplica a los dafios resultantes de cualquier uso autorizado de los organismos vivos modificados [y
productos de estos] a los que se hace referencia en el parrafo 2.

4. Este Protocolo Suplementario también se aplica a los dafios resultantes de los movimientos
transfronterizos involuntarios a los que se hace referencia en el articulo 17 del Protocolo, asi como a los

/...
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dafios resultantes de los movimientos transfronterizos ilicitos a los que se hace referencia en el articulo 25
del Protocolo.

5. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios que se produjeron en zonas dentro de los
limites de la jurisdiccion nacional de las Partes.

6. Las Partes pueden aplicar los criterios establecidos en su legislacion nacional para abordar los
dafios que se producen dentro de los limites de su jurisdiccion nacional.

7. La legislacion nacional por la que se implemente este Protocolo Suplementario se aplicard
también a los dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados
desde Estados que no son Partes.

8. Este Protocolo Suplementario se aplica a los dafios resultantes de un movimiento transfronterizo
de organismos vivos modificados que se inici6 después de la entrada en vigor de este Protocolo
Suplementario para la Parte en cuya jurisdiccion se produjo el movimiento transfronterizo.

Avrticulo 4 (adoptado)
Causalidad

Se establecera un vinculo causal entre los dafios y el organismo vivo modificado en cuestion de
conformidad con la legislacion nacional.

Avrticulo 5 (adoptado)
Medidas de respuesta

1. Las Partes requeriran que el operador o los operadores apropiado(s), en el caso de dafio, sujeto a
los requisitos de la autoridad competente:
a) Informe(n) inmediatamente a la autoridad competente;

b) Evalle(n) el dafio; y

C) Tome(n) medidas de respuesta apropiadas.
2. La autoridad competente:
a) Identificara al operador que ha causado el dafio;
b) Evaluaré el dafio y determinara qué medidas de respuesta deberia adoptar el operador.
3. En aquellos casos en que la informacion pertinente, incluida la informacion cientifica disponible

o la informacion disponible en el Centro de Intercambio de Informacion sobre Seguridad de la
Biotecnologia, indique que existe probabilidad suficiente de que se produzcan dafios, si no se adoptan
medidas de respuesta oportunas, se requerira al operador que adopte medidas de respuesta apropiadas de
manera de evitar tales dafios.

4. La autoridad competente podra aplicar medidas de respuesta apropiadas, inclusive especialmente
cuando el operador no las haya aplicado.

5. La autoridad competente tiene derecho a recuperar del operador los costos y gastos de la
evaluacion de los dafios y de la implementacion de cualesquiera medidas apropiadas de respuesta e
incidentales de ambas. Las Partes pueden estipular, en su legislacion nacional, otras situaciones en las que
puede no requerirse que el operador se haga cargo de los costos y gastos.

6. Las decisiones de la autoridad competente que requieran que el operador tome medidas de
respuesta deberdn ser fundamentadas. Dichas decisiones se deberan notificar al operador. La legislacion
nacional estipulara vias de recursos, que incluiran la oportunidad de un examen administrativo o judicial

/...
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de dichas decisiones. La autoridad competente también informaré al operador, conforme a la legislacion
nacional, los recursos disponibles. La aplicacion de dichas vias de recurso no impedira que la autoridad
competente tome medidas de respuesta en las circunstancias apropiadas, a menos que se estipule de otro
modo en la legislacion nacional.

7. En la implementacién de este articulo, y con miras a definir las medidas de respuesta especificas
que la autoridad competente requerird o adoptara, las Partes podran, segln corresponda, evaluar si ya se
han abordado medidas de respuesta en su legislacion nacional sobre responsabilidad civil.

8. Las medidas de respuesta se aplicardn conforme a la legislacién nacional.

Avrticulo 6 (adoptado)
Exenciones

1. Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, las siguientes exenciones:

a) Caso fortuito o fuerza mayor;
b) Acto de guerra o disturbio civil.

2. Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, cualesquiera otras exenciones o
circunstancias atenuantes que consideren apropiadas.

Articulo 7 (adoptado)
Plazos limite

Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, plazos limite relativos y/o absolutos, incluidas las
acciones relativas a medidas de respuesta y el comienzo del periodo al que se aplica el plazo limite.

Articulo 8 (adoptado)
Limites financieros

Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, limites financieros para la recuperacion de los
costos y gastos relacionados con las medidas de respuesta.

Articulo 9 (adoptado)
Recurso

El presente Protocolo Suplementario no limitard ni restringira ninguno de los derechos de acciones de
recurso o de indemnizacién que un operador pudiera tener respecto a cualquier otra persona.
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Articulo 10
Garantia financiera

1. [Las Partes podran[, de conformidad con [el derecho internacional][las obligaciones
internacionales],] requerir que el operador establezca y mantenga, durante la vigencia de cualquier plazo
limite aplicable, una garantia financiera, inclusive por medio de autoseguros.]

2. [Se insta a las partes a adoptar medidas para alentar la elaboracién de instrumentos y mercados de
garantias financieras, incluidos mecanismos financieros en el caso de insolvencia, con el fin de permitir a
los operadores obtener garantias financieras, incluidos seguros, que cubran sus responsabilidades
conforme a este Protocolo Suplementario.]

Avrticulo 11 (adoptado)
Hechos internacionalmente ilicitos

Este Protocolo Suplementario no afectara los derechos y obligaciones de los Estados en virtud de
las normas generales del derecho internacional con respecto a la responsabilidad del Estado por hechos
internacionalmente ilicitos.

Avrticulo 12 (adoptado)
Aplicacion y relacion con la responsabilidad civil

1. Las Partes dispondran, en su legislacion nacional, normas y procedimientos que se ocupen de los
dafios. Con el fin de cumplir con esta obligacién, las Partes estipularan medidas de respuesta de acuerdo
con este Protocolo Suplementario y podran, seguin proceda:

a) Aplicar la legislacion nacional existente, incluso donde proceda normas y procedimientos
generales en materia de responsabilidad civil;

b) Aplicar o elaborar normas y procedimientos sobre responsabilidad civil especificamente
con este fin; 0

C) Aplicar o elaborar una combinacion de ambos.
2. Las Partes, con el fin de estipular en su legislacion nacional normas y procedimientos adecuados

en materia de responsabilidad civil por dafios materiales o personales relacionados con el dafio, tal como
se define en el Articulo 2, parrafo 2 c):

a) Continuaran aplicando su legislacion general existente sobre responsabilidad civil;

b) Desarrollarén y aplicaran o continuardn aplicando su legislacion sobre responsabilidad
especificamente para tal fin; o

c) Desarrollarén y aplicaran o continuaran aplicando una combinacion de ambas.
3. Al elaborar la legislacion sobre responsabilidad a la que se hace referencia en los incisos b) y c)
de los parrafos 1 o 2 supra, las Partes abordaran, segun proceda y entre otros, los siguientes elementos:

a) Dafios;

b) Estandar de responsabilidad, incluida responsabilidad estricta o basada en la culpa;

C) Canalizacion de la responsabilidad, donde proceda;

d) Derecho a interponer demandas.

Articulo 13 (adoptado)
Evaluacién y revision
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La Conferencia de las Partes que actiia como reunion de las Partes en el Protocolo llevara a cabo
una revision de la eficacia de este Protocolo Suplementario, cinco afios después de su entrada en vigor y
en lo sucesivo cada cinco afios, siempre que la informacion que requiere dicho examen haya sido dada a
conocer por las Partes. La revision se llevara a cabo en el contexto de la evaluacion y revision del
Protocolo tal como se especifica en el articulo 35 del Protocolo, a menos que las Partes en este Protocolo
Suplementario decidan algo diferente. La primera revisiéon incluird una revision de la eficacia del
articulo 12.

Articulo 14 (adoptado)
Conferencia de las Partes que acttia como reunidon de las Partes en el Protocolo

1. Sujeto al parrafo 2 del articulo 32 del Convenio, la Conferencia de las Partes que actla como
reunion de las Partes en el Protocolo actuard como reunion de las Partes en este Protocolo Suplementario.

2. La Conferencia de las Partes que actia como reunién de las Partes en el Protocolo debera
mantener bajo supervision periodica la aplicacion del presente Protocolo Suplementario y adoptard, con
arreglo a su mandato, las decisiones que sean necesarias para promover su aplicacion efectiva.
Desempefiara las funciones que le son asignadas por este Protocolo Suplementario y, mutatis mutandis,
las funciones que le son asignadas en los parrafos 4 a) y f) del articulo 29 del Protocolo.

Avrticulo 15 (adoptado)
Secretaria

La Secretaria establecida en virtud del articulo 24 del Convenio actuard como secretaria del
presente Protocolo Suplementario.

Articulo 16 (adoptado)
Relacién con el Convenio y el Protocolo

1. Este Protocolo Suplementario complementara el Protocolo, y no modificard ni enmendara el
Protocolo.
2. Ninguna de las disposiciones del presente Protocolo Suplementario derogard los derechos y

obligaciones de las Partes en este Protocolo Suplementario en virtud del Convenio y el Protocolo.

3. A menos que se estipule lo contrario en el este Protocolo Suplementario, las disposiciones del
Convenio y el Protocolo se aplicaran, mutatis mutandis, al presente Protocolo Suplementario.

4. Sin perjuicio del péarrafo 3 supra, este Protocolo Suplementario no afectard los derechos y
obligaciones de una Parte conforme al derecho internacional.

Articulo 17 (adoptado)
Firma

El presente Protocolo Suplementario permanecera abierto para la firma de las Partes en el
Protocolo en la Sede de las Naciones Unidas en Nueva York desde el 7 de marzo de 2011 hasta el 6 de
marzo de 2012.

Articulo 18 (adoptado)
Entrada en vigor

1. El presente Protocolo Suplementario entrara en vigor el nonagésimo dia contado a partir de la
fecha en que haya sido depositado el cuadragésimo instrumento de ratificacion, aceptacion, aprobacion o
adhesion por los Estados u organizaciones regionales de integracion econémica que sean Partes en el
Protocolo.
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2. El presente Protocolo Suplementario entrara en vigor para cada Estado u organizacion regional de
integracion econdémica que lo ratifique, acepte o apruebe o que se adhiera al mismo después de su entrada
en vigor de conformidad con el parrafo 1 supra, el nonagésimo dia contando a partir de la fecha en que
dicho Estado u organizacion regional de integracién econdémica haya depositado su instrumento de
ratificacion, aceptacion, aprobacion o adhesion, o en la fecha en que el Protocolo entre en vigor para ese
Estado u organizacion regional de integracion econémica, si esa segunda fecha fuera posterior.

3. A los efectos de los parrafos 1 y 2 supra, los instrumentos depositados por una organizacién
regional de integracion econdémica no se consideraran adicionales a los depositados por los Estados
miembros de esa organizacion.

Avrticulo 19 (adoptado)
Reservas

No se podran formular reservas al presente Protocolo Suplementario.

Avrticulo 20 (adoptado)
Denuncia

1. En cualquier momento después de dos afios contados a partir de la fecha de entrada en vigor del
presente Protocolo Suplementario para una Parte, esa Parte podra denunciar el presente Protocolo
Suplementario mediante notificacion por escrito al Depositario.

2. Cualquier denuncia serd efectiva después de un afio contado a partir de la fecha en que el
Depositario haya recibido la notificacién, o en una fecha posterior que se haya especificado en la
notificacion de la denuncia.

3. Se considerard que cualquier Parte que denuncie el Protocolo de conformidad con el articulo 39
del Protocolo denuncia también el presente Protocolo Suplementario.

Articulo 21 (adoptado)
Textos auténticos

El original del presente Protocolo Suplementario, cuyos textos en arabe, chino, espafiol, francés,
inglés y ruso son igualmente auténticos, se depositara en poder del Secretario General de las Naciones
Unidas.

EN TESTIMONIO DE LO CUAL, los infrascritos, debidamente autorizados a ese efecto, firman el
presente Protocolo Suplementario.

HECHO en Nagoya, a los quince dias del mes de octubre de dos mil diez.



UNEP/CBD/BS/GF-L&R/3/4
Pagina 17

Anexo Il
TEXTO REFUNDIDO

PROYECTO DIRECTRICES SOBRE RESPONSABILIDAD CIVIL Y
COMPENSACION [EN LA ESFERA DE] [POR] DANOS RESULTANTES DE
LOS MOVIMIENTOS TRANSFRONTERIZOS DE LOS ORGANISMOS VIVOS
MODIFICADOS

Directriz 1
[FINALIDAD Y] OBJETIVO

[1. La finalidad de las presentes Directrices es destacar las cuestiones centrales que las Partes en el
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo, las “Partes”) tendran que
resolver en el caso de que decidan redactar proyectos de leyes y reglamentos nacionales sobre
responsabilidad civil por dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos
modificados. Las presentes Directrices resultaran Utiles, especialmente, para las Partes que son paises en
desarrollo y las Partes con economias en transicion, para disefiar, segun consideren apropiado, leyes o
politicas nacionales en esta esfera.]

2. El objetivo de [estas] [las presentes] Directrices [voluntarias] es proporcional orientacion
[general] a las Partes [segln lo consideren apropiado] [que tengan intencién de introducir][respecto a]
[normas y procedimientos][leyes] [nacionales] sobre responsabilidad civil por dafios resultantes de los
[movimientos transfronterizos de] organismos vivos modificados [y productos de estos], tomando
también en cuenta los riesgos para la salud humana.

Directriz 2
Opcioén 1
TERMINOS UTILIZADOS
1. [La definicion de los] [Los] términos utilizados en el articulo 2 del Convenio [sobre la Diversidad

Bioldgica] (en lo sucesivo, denominado “el Convenio™)], [y] el articulo 3 del Protocolo [de Cartagena
sobre Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo, denominado “el Protocolo”] [y el articulo 2 del
Protocolo Suplementario [sobre [responsabilidad y compensacion por] dafios resultantes de los
movimientos transfronterizos de los organismos vivos modificados al Protocolo de Cartagena sobre
Seguridad de la Biotecnologia (en lo sucesivo, denominado “el Protocolo Suplementario™)] se aplican a
[los términos utilizados en las presentes][estas] Directrices, excepto que se definan de otro modo en [otras
disposiciones de las presentes Directrices][el parrafo 2 infra].

[2. Ademas, [a los fines de] [conforme a] estas Directrices:
a) “Dafio” [significa][incluye]:
[ [Trastorno de la salud,] Pérdida de la vida[, deterioro de la salud] o
[cualquier]lesién [accesorios al dafio a la conservacion y utilizacién sostenible de

la diversidad biologica];]

[ii) [Impedimento de utilizacion de,] Pérdida o dafio a bienes [accesorios al dafio a la
conservacion y utilizacién sostenible de la diversidad bioldgica];]
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[iii)  [Pérdida de ingresos u otra] Pérdida econdémica [pura;]
iv) Costos de medidas de respuesta;

V) Darios [al medio ambiente y] a la conservacién y utilizacién sostenible de la
diversidad biolégica [, tomando en cuenta la salud humana,] [no compensados [0
no abordados de manera abarcadora] conforme al Protocolo Suplementario];

[vi) Pérdida de valores culturales, sociales y espirituales, u [otra pérdida][otros
dafos] a las comunidades indigenas y locales, o pérdida o reduccion de la
seguridad alimentaria] [Pérdidas socioeconémicas];

[Los dafios también pueden aplicarse a la pérdida econdémica pura.]

[b) Por “dafios a la conservacion y utilizacién sostenible de la diversidad biolégica” se
entienden dafios conforme a la definicion del parrafo 2 c) del articulo 2 del Protocolo Suplementario;]

[b) bis Por “lesion” se entiende cualquier violacién de cualquier derecho individual diferente del
derecho de la persona a la propiedad y no se restringe al dafio fisico;]

[©) Por “pérdida econdmica [pura]” se entiende pérdida de ingresos, [derivada directamente
de un interés econdémico en cualquier uso de los componentes de la diversidad bioldgica, en aquellos
casos en que la pérdida] [no esta acompafiada por lesiones] o dafios a la propiedad [derivados
directamente de un interés econdmico en cualquier uso de la diversidad biol6gica y se incurre como
resultado de dafios a la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica][o dafios a los
bienes y servicios socioecondémicos pertinentes a las comunidades indigenas y locales];]

d) Por “Protocolo Suplementario” se entiende el [Protocolo Suplementario al Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia sobre [responsabilidad y compensacion por] dafios
resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos modificados].]

Opciodn 2
Dafos

1. Las Partes deberian definir en sus leyes nacionales el término “dafios”. En sus leyes nacionales, los
dafios pueden, entre otras cosas, incluir:

i) Pérdida de la vida o lesion faccesoria al dafio a la conservacion y utilizacion
sostenible de la diversidad biol6gica};

i) Pérdida de bienes o dafios a estos faccesorios al dafio a la conservaciéon y
utilizacion sostenible de la diversidad bioldgical;

iv) Costos de las medidas de respuesta conforme a lo definido en el péarrafo 2 h del
articulo 2 del Protocolo Suplementario, limitandose a los costos de las medidas
que realmente se adopten o se adoptarén; y/o

V) Darios a la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica que la
autoridad competente de la Parte haya determinado que no han sido
completamente compensados en el Protocolo Suplementario.
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2. Por “dafios a la conservacion y utilizacion sostenible de la diversidad bioldgica™ se entienden
dafios conforme a la definicion del parrafo 2 c) del articulo 2 del Protocolo Suplementario;

Directriz 3
AMBITO

1. [Estas][Las presentes] Directrices [deberian aplicarse][se aplican] [deberian abordar][abordan] [,
en aquellos casos en que se haya establecido un vinculo causal entre los dafios y el movimiento
transfronterizo de organismos vivos modificados de conformidad con las leyes nacionales,] a los dafios
resultantes del transporte[, transito, manipulacion y[/o] uso de organismos vivos modificados [y los
productos de los mismos], [[siempre que el origen de festos organismos vivos modificados][estas
actividades]] sea un movimiento transfronterizo.] Los organismos vivos modificados a los que se hace
referencia [son][pueden ser] aquellos:

a) Destinados a uso directo como alimento humano o animal o para procesamiento;
b) Destinados a uso confinado;
C) Destinados a su introduccién deliberada en el medio ambiente.
[2. Respecto a los movimientos transfronterizos intencionales, [estas][las presentes] Directrices

también [deberian aplicarse][se aplican][deberian abordar][abordan] los dafios resultantes de cualquier
uso autorizado [0 no autorizado] de los organismos vivos modificados [y productos de estos] a los que se
hace referencia en el parrafo 1 supra.]

3. [Estas][Las presentes] Directrices también [deberian aplicarse][deberian abordar] los dafios
resultantes de:

[1)] Movimientos transfronterizos involuntarios a los que se hace referencia en el articulo 17 del
Protocolo, asi como a los movimientos transfronterizos ilicitos a los que se hace referencia en el articulo
25 del Protocolo.

[ii) Movimientos transfronterizos desde Estados que no son Partes].

[4. Estas Directrices también se aplican a los dafios resultantes de los movimientos transfronterizos
desde Estados que no son Partes, de conformidad con el Articulo 24 del Protocolo.]

[Directriz 3bis.
Causalidad

Debe establecerse un vinculo causal entre el dafio y la actividad en cuestion, asi como la asignacion de la
carga de la prueba conexa, ya sea al demandante o al que responde.]

[Directriz 3ter
Uso de las directrices
Cada una de las Partes deberia analizar su sistema juridico nacional a fin de determinar si existen
falencias en dicho sistema en relacién con los posible dafios resultantes de los dafios a la diversidad

biolégica, luego definir cuéles son dichas falencias, y finalmente examinar las diversas opciones
disponibles para abordar cada una de esas falencias con elementos de responsabilidad a fin de que cada
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Parte pueda adoptar disposiciones para complementar sus leyes de responsabilidad civil existentes, de
conformidad con dichas leyes y sistema juridico.]

Directriz 4

RESPONSABILIDAD
Opcidn 1

1. El estdndar de responsabilidad [deberia ser][podria ser] estricto [solamente] [en aquellos casos en
gue el dafio haya sido causado por un organismo vivo modificado [0 productos del mismo] que una
evaluacion del riesgo [conforme al Articulo 15 del Protocolo] ha determinado que [es peligroso][es muy
probable que genere dafios]].

[Altl. Cada una de las Partes deberé analizar su sistema juridico nacional para determinar el estandar de
responsabilidad apropiado para los dafios resultantes de los dafios a la diversidad bioldgica.]

[Altlbis. Cuando el estandar apropiado sea la culpa estricta, dicho estandar debera a aplicarse cuando el
dafio haya sido causado por un organismo vivo modificado que una evaluacion del riesgo ha determinado
que es peligroso.]

[2. [En aquellos casos en que el estdndar de responsabilidad sea estricto,] la responsabilidad se
canalizaré [Unicamente] al operador [u operadores] [pertinente[s].]

3. [En aquellos casos en que el estandar de responsabilidad sea la responsabilidad estricta y][Donde]
dos 0 méas operadores hayan causado el dafio, su responsabilidad sera conjunta y solidaria. [Sin embargo,
el operador que demuestre que el acaecimiento durante el periodo en que ejercia el control de la actividad
fue solamente la causa de una parte de los dafios, se hara responsable solamente de esa parte de los
dafios.]

4. [En aquellos casos en que el estandar de responsabilidad sea la responsabilidad estricta.] el
derecho de recurso o de indemnidad que un operador pueda tener contra otra persona no sera limitada o
restringida.]

[5. Sin perjuicio de los parrafos 1 a 4 anteriores, las personas que causaron el dafio intencionalmente
0 negligentemente se podran considerar responsables.]

Opcidn 2

Las Partes deberian establecer, en sus leyes nacionales, el estandar de responsabilidad, que puede ser
basado en la culpa, responsabilidad estricta o responsabilidad estricta atenuada.

Directriz 5
EXENCIONES

Las Partes [deberan][podran][pueden] considerar si aplican exenciones [0 atenuacion] de la
responsabilidad [estricta], en particular debido a:

a) Caso fortuito/fuerza mayor [que no pueda controlarse por medio de un recurso
humano]]de una indole excepcional, evitable e incontrolable];

[b) Acto de guerra o disturbio civil][, excepto en el caso del uso hostil de organismos vivos
modificados].
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[©) Intervencion de una tercera parte;
d) Cumplimiento de medidas obligatorias impuestas por una autoridad publica;
e) Una actividad expresamente autorizada completamente en conformidad con una
autorizacion otorgada con arreglo a la legislacion nacional,
f) Una actividad no considerada como causa probable de dafios ambientales segin el

conocimiento cientifico y técnico mas avanzado disponible en el momento en el que se llevé a cabo la
actividad;

0) Excepciones relacionadas con la seguridad nacional;
h) Cuando el operador no pueda haber previsto razonablemente los dafios.]
[2. Las Partes pueden disponer, en su legislacion nacional, cualesquiera otras exenciones o

circunstancias atenuantes que consideren apropiadas.]

[Alt2. Las Partes pueden disponer exenciones o atenuaciones adicionales, que pueden incluir, sin
limitaciones:

a) Intervencion de una tercera parte;

b) Una orden especifica impuesta por una autoridad publica al operador cuya
implementacion causo el dafio;

C) Una actividad expresamente autorizada completamente en conformidad con una
autorizacion otorgada con arreglo a la legislacion nacional; y

d) Una actividad no considerada como causa probable de dafios ambientales segun el
conocimiento cientifico y técnico méas avanzado disponible en el momento en que se llevé a cabo
la actividad.]

Directriz 6
PLAZOS LIMITE
[En relacién con el inicio de demandas, JLas Partes [deberian][podrian][pueden] considerar si
aplican plazos limite relativos y/o absolutos, incluido el inicio del periodo [y el ciclo de vida de los
organismos vivos modificados] al que se aplica un plazo limite.
[Directriz 7
LIMITES FINANCIEROS
Las Partes [deberian][podrian] considerar si aplican limites financieros [minimos] para aquellos
casos en que el estdndar sea responsabilidad estricta]. [Las Partes podran considerar si aplican limites

financieros maximos.]

[2. No se impondra un limite financiero a la responsabilidad en aquellos casos en que el estandar sea
la responsabilidad basada en la culpa.]]

[Directriz 8

GARANTIA FINANCIERA

1. [En aquellos casos en que el estandar sea la responsabilidad estricta (debido a que una evaluacion
del riesgo ha determinado que el organismo vivo modificado es peligroso),] [Las Partes

/...
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[podran][deberian][, de conformidad con [el derecho internacional][las obligaciones internacionales],]
requerir que el operador establezca y mantenga[, durante la vigencia de cualquier plazo limite aplicable,
una garantia financiera[, inclusive por medio de autoseguros].] [La garantia financiera puede incluir:

a) Sequro;

b) Autoseguro;

¢) Creacion de un Fondo.]

2. [[Se insta a las partes a adoptar medidas para alentar la elaboracion de][Se deberian aplicar
medidas para elaborar] instrumentos y mercados de garantias financieras a cargo de los operadores
financieros y economicos apropiados, incluidos mecanismos financieros en el caso de insolvencia, con el
fin de permitir a los explotadores usar garantias financieras que cubran sus responsabilidades conforme a
las medidas nacionales por las que se aplique esta decision.]]

Directriz 9
RECLAMOS DE COMPENSACION

[1. Cualquier persona o grupo de personas [afectado], incluidas las autoridades [e instituciones
publicas] que [han recibido dafios] [sufrieron dafios] deberia tener derecho a reclamar una compensacion
por [tales dafios.] [pérdida de la vida o lesién, pérdida de bienes o dafios a estos y [ si corresponde,]
pérdida econémica pura como consecuencia de haber producido] dafios resultantes de [y causados por] el
[movimiento transfronterizo de] organismos vivos modificados [y productos de estos] [ademas de, si
procede, el reembolso de los costos de las medidas de respuesta].]

2. [[Las Partes [, si resulta apropiado y si se cumple con los requisitos pertinentes de las leyes
nacionales [podran permitir][permitiran][Solamente las personas fisicas o juridicas afectadas podran ser
autorizadas a presentar reclamos] por la compensacién de dafios a la conservacion y utilizacién sostenible
de la diversidad bioldgica[ incluidas las consideraciones socioeconémicas pertinentes a las comunidades
indigenas y locales, y también tomando en cuenta la salud humana].]

[3. Las presentes Directrices no impiden a las Partes adoptar medidas apropiadas, tales como la
prohibicion de la doble recuperacion de costos, en relacion con las situaciones en que se produciria una
doble recuperacién como resultado de la accién concurrente de una autoridad competente conforme al
Protocolo Suplementario y por una persona o grupo de personas que sufren el dafio conforme a las
presentes Directrices].

Directriz 10
RESOLUCION DE DEMANDAS
1. Las Partes deberian estipular los procedimientos del derecho civil para [presentar demandas en

los tribunales nacionales] liquidar las demandas de compensacién por dafios [y se aseguraran de que se
cuente con instrumentos de resolucion de controversias apropiados].

[2. Cuando asi lo hayan convenido ambas o todas las partes, las demandas de compensacion por
dafios se podran someter a arbitraje de acuerdo con el Reglamento facultativo de la Corte Permanente de
Avrbitraje de las controversias relativas a los recursos naturales y/o al medio ambiente.]

[Directriz 11
ACCESO A LA INFORMACION

[[Sujeto a limitaciones razonables respecto a la confidencialidad de la informacion,] Cualquier
persona 0 grupo de personas [, incluidas autoridades e instituciones publicas,] [que han

/...
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sufrido][incurrido][reclaman compensacion por dafios][Aquellas personas con derecho a presentar
reclamos] [o afectados por el mismo] deberian tener derecho a [solicitar] cualquier informacion
directamente pertinente a la presentacion de un reclamo de compensacion de dafios al operador [por
medio de una orden judicial fundamentada] o [de la autoridad competente que posea dicha informacion],
a menos que la divulgacion no esté permitida conforme al articulo 21 del Protocolo, esté especificamente
prohibida por las leyes [nacionales] o infrinja los derechos protegidos legalmente de terceros].]

[Directriz 11bis
ALIVIO PROVISIONAL
Toda corte de justicia o tribunal competente puede expedir una orden o declaracién o adoptar
cualquier medida provisional apropiada u otra medida que pudiera ser necesaria 0 deseable respecto a
cualesquier dafio 0 amenaza inminente de dafio.]
[Directriz 11ter
VALORACION DE LOS DANOS
[1. Los dafios [resultantes del movimiento transfronterizo de organismos vivos modificados] [se
valoraran] [se deberan valorar] de conformidad con las leyes y procedimientos nacionales, con inclusién

de factores tales como:]

[a) Los costos de la pérdida de ingresos relacionados con los dafios durante el periodo de
restauracion o hasta que se proporcione una indemnizacion;]

[b) Los costos y gastos causados por los dafios a la salud humana, incluidos el tratamiento
médico apropiado e indemnizacion por deficiencia, incapacidad y pérdida de la vida;]

[©) Los costos y gastos que surgen de los dafios a los valores culturales, sociales y espirituales,
incluida la indemnizacion por dafios a los estilos de vida de las comunidades indigenas y/o locales.]

2. En el caso de los centros de origen y/o de diversidad genética, su valor exclusivo se debera
considerar en la valoracién de los dafios, incluidos los costos de inversién incurridos.

3. Alos fines de estas normas y procedimientos, las medidas de respuesta son acciones razonables
para:

i) [Evitar,] reducir al minimo o contener los dafios, segin corresponda;
[ii) Restaurar a la condicion existente antes del dafio o el equivalente mas cercano, por medio del

reemplazo de la pérdida con otros componentes de diversidad biol6gica en el mismo lugar o para el
mismo uso o en otro lugar o para otro tipo de uso.]]
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Apéndice Il

3. Otras disposiciones

. PLAN DE INDEMNIZACION SUPLEMENTARIA

A. Responsabilidad residual del Estado

Texto operativo 1

[Cuando una demanda por dafios no haya sido satisfecha por un operador, la parte no satisfecha
de esa demanda sera cubierta por el Estado donde el operador tenga su domicilio o residencia.]

Texto operativo 1 alt

[En el caso de dafios resultantes de los movimientos transfronterizos de organismos vivos
modificados, la responsabilidad primaria incumbira al operador, con la responsabilidad residual del
Estado [para el Estado del operador]].



