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Note du Secrétaire exécutif

I INTRODUCTION

1. Dans le paragraphe 3 de la décision VII/16 @daférence des Parties a prié Secrétaire exécutif
de préparer un rapport sur les progrés réalisésldanise en oeuvre du programme de travail stidia

8 j) et les dispositions connexes en se fondant'isfwrmation soumise dans les rapports nationatix
autres informations pertinentes pour la prochaémion du groupe de travail spécial intersessions a
composition non limitée chargé d’examiner I'applica de I'article 8 j) et des dispositions connexes

2. En vertu de cette décision, la présente noteseeur les informations tirées des troisiemes
rapports nationaux soumis pour le 30 octobre 200%las tard en application de Il'article 26 de la
Convention sur la diversité biologique. Le fornm@mmun convenu pour assurer la cohérence des
rapports sur le programme de travail et les questest celui de I'état et des tendances, des aésut

des obstacles a la mise en oeuvre. Les principalestions traitées au titre de ces questionspp®rant

a l'article 8 j) et aux dispositions connexes sttt et les tendances des connaissances trauties

des communautés autochtones et locales, les lgjragrices Akweé:Kon, le renforcement des capacités
et la participation des communautés autochtonkxales, I'appui a la mise en oeuvre et les teaygieb

de restriction a l'utilisation des ressources géuoeés.

* UNEP/CBD/WGB8J/4/1.
/...
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3. A la lumiére du format convenu, la section llghésent document analyse I'état et les tendances
de la mise en oeuvre de l'article 8 j) et des difffums connexes. La section lll examine les téssil
obtenus tandis que la section IV se penche suwlstacles a cette mise en oeuvre. La section M enf
propose des recommandations pour examen par lpgdritravail.

4, Il sied de noter qu'a I'époque ou le présentpaap d'activités était rédigé, trente Parties
seulement avaient soumis un troisieme rapport maltioC’est pourquoi ce rapport donne une idéedieni
de la mise en oeuvre de larticle 8 j) et des diffoms connexes. Il n’empéche qu’il fournit un
échantillon des initiatives prises par plusieursti®a et des tentatives faites pour établir dedarg
tendances.

Il. ETAT ET TENDANCES
Apercu général de la mise en oeuvre de l'articl@)8t des dispositions connexes

Etat et tendance des connaissances, innovations mtatiques des communautés autochtones et
locales

Question 58 :Votre pays a-t-il aidé les communautés autochtetéscales a entreprendre des études de
terrain pour déterminer I'état, les tendances et teenaces des connaissances, innovations et peatiqu
des communautés autochtones et locales (décisltr6)A

5. La présente section donne une analyse des iafiams fournies dans les troisiemes rapports
nationaux. Un nombre limité de projets au titreqieds I'Etat aide les communautés autochtones et
locales a entreprendre des études de terrain peterndiner I'état, les tendances et les menaces des
connaissances traditionnelles seraient soit ersaiaxécution soit & I'étude par quinze des 30 gyt
soumis un rapport. En fait, seule la Suéde a déarprojet national qui couvre toutes les utiiizas
traditionnelles des ressources biologiques. Lear€euédois sur la diversité biologique a recuwlgtien

de I'Etat et, en consultation avec les communaatdschtones et locales, a fait une évaluation gémér
de la mise en ceuvre de l'article 8 j). Le rapmurtparlement de cette évaluation a abouti au projet
d’élaboration d’un plan d’action pour les connaigss traditionnelles en Suéde. Quelques pays orit dé
des projets de recherche en cours d’exécution dassuniversités comme en Tlade. Six grandes
institutions au moins en Thailande soutiennentvestent la recherche communautaire avec quelques
résultats intéressants, en particulier la confiiomatle la capacité qu’ont les communautés autoelsten
locales de surveiller et d'évaluer leur diversitéldgique locale. Plusieurs autres rapports natien
(Chine, Botswana et ThHande) ont décrit des projets financés en grandigepaar des organisations non
gouvernementales ainsi que des projets internatomaenés de la Belgique et de I'Allemagne. |l
convient également de mentionner plusieurs étudderdain gouvernementales portant sur des domaines
ou catégories spécifiques de connaissances comi@aiea, en Thidande, au Lesotho, en Estonie et au
Zimbabwe.

Priorité accordée a la mise en oeuvre de I'articl8 j)

6. Dans les troisiemes rapports nationaux, lesid®adnt décrit le niveau de priorité qu'elles
accordent a chaque article de la Convention. EBbaque article, les Parties donnent au programme de
travail une priorité élevée, moyenne ou faible. dénqui concerne I'article 8 j), neuf Parties ostiraé

qu’il revét une priorité de travail élevée, dix umeorité moyenne et dix une priorité faible. Useule
autre priorité, I'article 16 (Acces a la technolegi transfert de technologie), n'avait que queddearties
décrivant le programme de travail comme revétamt priorité élevée. De surcroit, I'article 8 j) & |
nombre le plus élevé de notes ‘faible prioritéous les pays qui ont décrit I'article 8 j) commeuatyune
priorité élevée ont des communautés autochtonlesaes reconnues sauf I'’Allemagne. Les activités
coopération internationale de I'Allemagne font aegent intervenir des travaux avec de telles
communautés. Des pays qui ont donné a l'artig)eu@e faible priorité, aucun n’avait des commugsut
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autochtones et locales a I'exception du Maroc. irEdés Parties qui ont accordé a l'article 8 jeun
priorité moyenne reconnaissent toutes qu’ellesiestcommunautés autochtones et locales.

NIVEAU DE PRIORITE ACCORDE A L'ARTICLE 8 J) PAR LES ETATS MEMBRES QUI ONT

SOUMIS UN RAPPORT

Priorité élevée Priorité moyenne Priorité faible

Bangladesh Algérie Belgique

Chine Botswana Chypre

Turkmenistan Congo Israél

Finlande Estonie Islande

Allemagne Hongrie Italie

Mauritanie Namibie Royaume-Uni

Nioué Norvege Macédoine

Sénégal Pologne Maroc

Thailande République de Corée
Suéde

7. Bien qu'il soit difficile d’établir des tendare®u de faire des comparaisons avec les deuxiemes

rapports nationaux et ce, en raison des changerappisrtés a la structure des rapports ainsi quaux
nombres et combinaisons différents de membres @unsttent un rapport par rapport aux deuxiemes
rapports nationaux, la priorité accordée a la rais@euvre de l'article 8 j) semble avoir diminugans

les deuxiémes rapports nationaux, 44 p. 100 déxa@ies qui ont répondu a la question sur la péate
travail ont considéré l'article 8 j) comme revétane priorité élevée contre 30 p.100 seulement3fes
Parties qui lui ont accordé une priorité élevéesdariroisieme rapport national.

Technologies de restriction de I'utilisation des resources génétiques

Question 57 Votre pays a-t-il créé et mis au point des prograsme renforcement des capacités pour
permettre aux petits agriculteurs terriens, aux ommautés autochtones et locales ainsi qu’aux autres
parties prenantes appropriées de participer effamaent aux processus de prise de décisions condernan
les technologies de restriction a I'utilisation dessources génétiques?

8. Il 'y a guere de participation directe des agteurs terriens, des communautés autochtones et
locales ainsi que d’autres parties prenantes appesgpaux processus de prise de décicions conddesan
technologies de restriction de I'utilisation dess@urces génétiques. En fait, aucune Partie n'eiomaé
I'existence de programmes détaillés de restrictienl’utilisation des ressources génétiques auxquels
participent des parties prenantes locales. Dougs ge@pendant ont appliqué et élaborent des proegdur
de participation. C'est ainsi que le Botswana sdildes programmes communautaires de gestion des
ressources naturelles, des organisaitons commureslit I'écotourisme comme outils de participation
aux processus de prise de décisions. Nioué eépaulliqgue de Corée ont déclaré que leurs cadras pou
traiter les technologies de restriction de I'usition des ressources génétiques faisaient interteutes

les parties prenantes, y compris les communautédel® Quelques pays comme la Chine et la Hongrie
ont noté que la participation de ces parties pr@san’est pas possible en raison de divers types de
contraintes. La Hongrie a pour sa part signalé apgite question n'est pas pertinente car I'agnicalt
hongroise n'utilise pas de plantes génétiguemerdifides. Enfin, la Suéde a déclaré qu'il n’existai
certes pas de tel programme dans ce pays maidegpaticipait a plusieurs initiatives internatitesmpar

le truchement de son organisme international paurcbopération au développement, diverses
organisations internationales et des banques desgégionales.

Lignes directrices Akwé:Kon
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Question 59 Votre pays a-t-il entrepris un examen institutionetguridique de questions liées a
I’évaluation de l'impact culturel, environnementdlsocial impact en vue d’incorporer les lignes
directrices Akwé:Kon dans sa législation, ses mpli#s et ses procédures nationales?

9. Aucun pays n'a fait rapport sur la mise en oeusffective des lignes directrices Akwé:Kon.
Toutefois, I'Estonie et la Thailande ont fait ragpeur des processus d’examen qui envisagent la
protection des sites sacrés et I'amélioration deécamismes d’évaluation des impacts sur
I'environnement. La Norvege a indiqué gu’elle awhdja un nombre suffisant de lois et de mécardsme
pour protéger le patrimoine culturel sami. La Suedoctroyé des fonds pour que des communautés
locales dans des pays en développement puisseantieeg des ateliers et renforcer les capacitésasur
mise en ceuvre des lignes directrices Akwé:Kon. ltebZbwe a signalé gu’aucun examen n’avait été
entrepris mais que la Iégislation en vigueur enématd’'impact d’évaluation sur I'environnement coaiv
guelques-unes des lignes directrices.

Question 60 Votre pays a-t-il utilisé les lignes directriceswdékKon dans une proposition de projet qui
aura lieu sur des sites sacrés et/ou des terremaak de par tradition occupées par des communautés
autochtones et locales? (décision VII/16)

10. Des 30 rapports, six décrivaient des projetssdeurs pays qui ont utilisé les lignes direcsice
Akwé:Kon. Le Zimbabwe, le Maroc et la Chine ont eegant laissé entendre que les processus actuels
renferment déja bon nombre des dispositions gaveglt de ces lignes directrices.

[, REALISATIONS ET DEVELOPPEMENTS
Soutien a la mise en oeuvre

Question 64 Votre pays a-t-il établi des comités consultatétianaux, sous-régionaux et/ou régionaux
sur la diversité biologique dans les communautdeciones et locales®t Question 65 Votre pays a-t-
il aidé des communautés autochtones et localesiades réunions régionales pour examiner les
résultats des décisions de la Conférence desd2agti a se préparer a des réunions au titre de la
Convention?

11. Un peu plus d'un tiers des pays qui ont sowmigapport ont établi des comités consultatifs
nationaux, sous-régionaux et/ou régionaux sur Verdité biologique des communautés autochtones et
locales. De méme, cing Parties ont aidé des orgémis communautaires autochtones et locales & teni
des réunions régionales pour examiner les résudegsdécisions de la Conférence des Parties et a se
préparer a des réunions au titre de la ConvenBitest ainsi par exemple que la Mauritanie, le Matac
Suéde et le Zimbabwe ont tenu des ateliers natiorau régionaux pour aider les communautés
autochtones et locales a examiner quelques-uneglétgsions de la Conférence des Parties et a se
préparer a des réunions au titre de la Conventiba. Botswana organise des réunions locales pour
examiner ces questions. Le Lesotho a mentionnélegoe de ressources comme la raison pour laquelle
il est dans I'impossibilité de financer de tellésimions.

12. Limité est le soutien accordé pour aider lesroanautés autochtones et locales a rédiger leurs
propres plans de développement et de conservatida diversité biologique. Quelques projets ost ét
décrits en Chine par le biais de la loi sur I'aatmie de nationalité régionale ainsi que par cetupbjets

de développement émanant de son programme Acti@n’appui du renforcement des capacités (comme
le projet de développement de l'agriculture écajagi et de subsistance dans les régions montagneuses
de la province de Yunnan). Il'y a également deges a portée limitée au Bangladesh, en Finlaade,
Maroc, en Suéde et en Til@mde. Il y a enfin des programmes de soutierrnat@naux qu’offrent le
Royaume-Uni, I'Allemagne et la Belgique.
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Renforcement des capacités et participation des canunautés autochtones et locales

Question 61 :Votre pays a-t-il pris des mesures pour améliogerrenforcer la capacité qu’ont les
communautés autochtones et locales de participiicaeément a la prise de décisions concernant
I'utilisation de leurs connaissances et pratiqueslitionnelles en matiére de conservation et disdifion
durable de la diversité biologique? (décision V/16)

13. La plupart des Parties qui ont soumis un rappot examiné diverses initiatives prises ou a
I'étude pour renforcer la capacité des communaatéschtones et locales. Plusieurs mécanismestvisan
a réorienter les pouvoirs de prise de décisions & communautés locales pour les questions qui
touchent en particulier cette région ont par exen@d& mis en place. Le Bangladesh a exécuté et pro
qui fait passer la gestion de la conservation degez humides et des péches aux communautés locales.
Au Sénégal, en Pologne et au Zimbabwe, on assgsferéent a un mouvement vers la prise des
décisions au niveau local.

14. En outre, plusieurs projets ont pour objet mtgsle d’accroitre le role des communautés
autochtones et locales dans la prise de décisitigshielle nationale. Mentionnons a titre d’exeege
cette approche la loi estonienne sur les petitss Te parlement sami en Finlande et en Norvege, le
obligations de consultation en Suéde, au Maromett@ne ainsi que I'assistance donnée a la formatio
de groupes d’intérét au Lesotho.

15. De nombreux projets cherchent a accroitre et qu'ont les communautés autochtones et
locales en matiére d’organisation et de gestiorr peuqui est de I'utilisation de leurs connaissance
innovations et pratiques traditionnelles comme pgesgrammes de formation et de sensibilisation au
Botswana, les activités de renforcement des cajsaeih Namibie par le biais de WWF Life+10, le
Comité de gestion des bassins fluviaux et le progra de lutte contre la désertification (notamment)
d’autres institutions de renforcement des capaeitéEhadlande telles que I'Institution de développement
des organisations communautaires qui a exécutésanees le projet de ‘cartographie des communautés’

16. Enfin, I'Allemagne et la Belgique ont décritipieurs projets en Afrique, en Asie et en Amérique
latine gu’elles financent afin d’accroitre les ceaifgs des communautés autochtones et locales cdenme
Fonds flamand pour les foréts tropicales et le ynogne des antilopes sahélosaharien, la coopération
belge pour le développement (qui aide deux prajatsilisation durable en tanzanie) ou le soutien
accordé pour des organisations non gouvernemenaiaies telles que le Fondo Indigena en Bolivie ou
COICA en Equateur.

Question 62 :Votre pays a-t-il créé des mécanismes, lignes tlioes, lois ou autres initiatives
appropriés pour stimuler et promouvoir la partictn efficace des communautés autochtones et kcale
a la prise de décisions, a la planification et faation des politiques ainsi qu’'a la mise en oeudedla
conservation et de I'utilisation durable de la disiéé biologique aux niveaux local, national, régab et
international? (décision V/16)

17. Plusieurs pays ont débattu des mécanismessligirectrices, lois ou autres initiatives pour
stimuler et promouvoir la participation efficacesdeommunautés autochtones et locales a la prise de
décisions, a la planification et formulation deditmpes ainsi qu’'a la mise en oeuvre de la coreséom

et de l'utilisation durable aux niveaux local, oatl, régional et international. C’est ainsi preraple

gue le Bangladesh a promulgué la loi sur la prmteate la diversité biologique et des connaissances
communautaires, que la Belgique utilise la coop@matpour le développement pour favoriser
I'appropriation locale des projets de développendars le cas des propositions d’assistance regues
d’'Etats étrangers et que la politique de dévelogmenural du Botswana encourage une approche
holistique des ressources naturelles reposantassublsistance et le commerce durable dans les zones
rurales. Plusieurs pays ont des lois environnerfemnigui encouragent ou exigent la participation des
communautés autochtones ou locales comme la LéudaiMauritanie, le Lesotho et la Suede. La
décentralisation des lois sur la prise de décisioégalement été promulguée dans plusieurs paysieom
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la Thailande (a savoir la loi sur la décentralatt la réforme du gouvernement national), la Nogamit
I'Estonie (Plan de développement rural) et la Chibei sur I'autonomie de la nationalité régionale)
tandis que la Norvege et la Pologne ont élaboréligess directrices a I'appui de la participation
autochtone et locales mais qui n’ont pas force @xie.

Question 63 Votre pays a-t-il mis au point des mécanismes denption de la participation entiére et
efficace des communautés autochtones et locale soquassortis de dispositions spécifiques endeaie

la participation entiére, active et efficace demfees a tous les éléments du programme de travail?
(décision V/16, annexe)

18. Aucun pays n'a décrit des mécanismes appligsécifiquement pour promouvoir la
participation des femmes des communautés autochtenhdocales au programme de travail de la
Convention sur la diversité biologique (décisiorl&//annexe). Toutefois, plusieurs pays ont pris de
mesures plus générales pour encourager la patigipsur un pied d’égalité des femmes aux projets d
prise de décisions et de renforcement des capadité&st ainsi par exemple que la Chine a uneuois
protection et les intéréts et que le Lesotho a wotagde 30 p.100 de représentation des femmes aux
conseils locaux de développement communautaireiqpgil sont chargés de toutes les questions de
développement, y compris la gestion et la consienvales terres. La Mauritanie a pour sa part dedd
spéciaux a la disposition des femmes pour qu'pllessent créer des groupes d'intérét économique.

Question 65 Votre pays a-t-il aidé, financierement ou d’'uneradagon les communautés autochtones et
locales a formuler leurs propres plans de dévelopgpet communautaire et de conservation de la
diversité biologique qui leur permettront d’adoptene approche stratégique, intégrée et progressive
culturellement appropriée de leurs besoins de afpmEment en harmonie avec les buts et objectifs
communautaires?

19. Quinze pays sur trente ont fait rapport sur aesvités utiles au titre de la question 65, qui
allaient de projets communautaires comme I'étadiient de cartes communautaires et la formulation de
stratégies de conservation lovales a l'octroi d’'aite a des organisations de communautés autoshtone
et locales. Cing pays (Allemagne, Belgique, Finarikoyaume-Uni et Suede), qui ont accordé une aide
internationale, ont noté que le financement étadtidé a des questions sociopolitiques plus laigjkEs

gue le développement, le renforcement des capat@®sangues autochtones, la culture et les ddgts
’lhomme mais que ces questions avaient un impactasdiversité biologique et qu’elles étaient donc
pertinentes. Un grand nombre de ces pays donabetiracheminé leurs fonds par le truchement du
Fonds pour I'environnement mondial (FEM), d’indtiituns financiéres internationales (comme la Banque
interaméricaine de développement) ou encore d'dsgdons non gouvernementales et organisations
privées internationales (comme le Fondo Indigena).

20. La Suéde a fait rapport sur des initiativesgwivolontairement pas des éleveurs de renne samis
qui ont décidé de fournir des plans environnemenfawr chague communauté sami locale. Ces plans
constituent une partie des travaux effectués pataliser les objectifs nationaux de qualité
environnementale, en particulier I'objectif qui cemne les régions montagneuses. La Suéde a égaleme
fait remarquer qu’on ne fait pas suffisamment pemforcer la participation des communautés loceles
gue la conservation de la nature a dans ce paystungure essentiellement du haut vers le bas mais
indiqué que des mesures environnementales et eigptogrammes ont invité les communautés locales a
travailler dans la pratique avec la conservatibautefois, les moyens nécessaires pour faire fjaatites
agriculteurs et autres populations locales a laifitation et a la prise de décisions n'ont pas été
suffisamment développés. Qui plus est, moyensoptathes de communication entre les populations
locales, les cadres supérieurs et les experts pamété largement pris en considération.

21. La Chine a fait rapport sur ses politiques etiéne d’autonomie régionale dans des domaines
tels que la promotion d'une science et d’'une tlhe pratiques ainsi que celle de la gestion de
I'environnement. Avec le soutien de politiques dtzes minorités ethniques et les districts nation

/...
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adoptent, en conformité avec les priorités du dippment de leurs communautés et la conservation de
la diversité biologique, les stratégies adaptéekn aulture localee. C'est ainsi par exemple que
I’Association de la diversité biologique et des maissances traditionnelles de la province de Yunpan

la biais d'une recherche pluridisciplinaire, dufmenement des capacités et de lI'approche partiggpat
pour favoriser les dialogues entre différentes ucel, incite les populations locales de cultures
autochtones, de cultures scientifiques, de languele systémes de savoir différents dans les réglan
sud-ouest a renforcer leurs traditions culturel¢sa trouver de nouvelles fagcons d’améliorer leur
subsistance et de promouvoir la diversité biologiqu_es objectifs du “Projet de développement de
I'agriculture écologique et de la subsistance dasségions montagneuses de Yunnan” sont d’améliore
la sécurité et la durabilité des moyens de sulvgistdans ces regions, d’améliorer d’'une maniéraldierr

la productivité du systeme agricole dans les régimontagneuses, d’améliorer I'utilisation et latipes
durables par les communautés locales des ressdarestieres, des ressources en eau et des ressourc
en terres ainsi que de renforcer et de promouwasr donnaissances et pratiques traditionnelles de
I'agriculture écologique locale.

Encadré XLVII :Priére de donner ci-dessous de plus amples dé&tailda mise en oeuvre de cet article
et les décisions connexes, ciblant en particules résultats et les impacts des mesures prises, la
contribution a la réalisation des objectifs du Platratégique de la Convention, la contribution aux
progres accomplis dans la poursuite de I'objecdf2D10, les progres accomplis dans I'applicatios de
stratégies et plans d’action nationaux relatifsaadiversité biologique, la contribution & la réadison

des objectifs du Millénaire pour le développememe®obstacles rencontrés dans la mise en oeuvre.

22. Dans I'ensemble, il semblerait que les progmplis dans la poursuite des objectifs du Plan
stratégique de la Convention, de la réalisatiofiatgectif de 2010 ou de la mise en ceuvre deségias

et plans d’'action relatifs a la diversité biologigaont limités. Ceci étant, quelques pays ontdeg
progrés a ce titre et quelques-uns ont méme obtamgsiccés considérable. C’est ainsi par exemypde g

le Bangladesh a un nombre limité de projets a vamcatommunautaire pour promouvoir la prise de
décisions au niveau local et ses autorités onbéala loi sur la protection de la diversité bidtpge et

des connaissances communautaires afin de s’agguiley a une assise juridique permettant d’asslaer
conservation et l'utilisation durable de ressoureesles connaissances traditionnelles apparentées.
Bangladesh a lui aussi investi dans la remise &ndéss écosystemes dégradés pour essayer de Héduire
pauvreté. La Chine étudie, encourage et protéfiecatent la médecine traditionnelle dans le pays to
entier et elle a mis en place des programmes Igcptomulgué des lois et conclu des accords
internationaux pour assurer une protection gérsémlide cet important aspect des connaissances
traditionnelles. Les Comores ont admis que trésdegerecherches ont été faites dans ce domaingseet

les connaissances traditionnelles n’ont aucuntstatweconnaissance juridique et ce, en dépit ¢gente
continue de ces connaissances. L’Estonie comr®llagne ont fait valoir qu’elles n'ont certes pas d
communautés autochtones distinctes mais qu’ellea mvestissent pas moins dans la recherche, la
promotion et la protection des connaissances etemal@ vie traditionnels des communautés locales.
L’Estonie a pour sa part noté I'effet limité & oaij de ces mesures (au moyen par exemple du plan de
développement rural). De son coté, la Pologngymast que des progres considérables avaient ¢é fai
dans la poursuite de I'objectif de 2010.

23. Plusieurs autres pays ont déclaré que I'arfigleet buts et plans connexes ne sont applicables
I'échelle nationale car ils n'ont ni communautésales ni communautés autochtones. C’est la cas par
exemple de la Lettonie, de la Lituanie, du Royalwnéet de I'Allemagne. La Belgique, le Royaume-
Uni et I'Allemagne cependant ont débattu la pertoee de ces questions dans le domaine de la
coopération internationale (avec le soutien dei@lus programmes comme le Darwin Institute). D'esitr
pays comme le Lesotho et le Maroc ont noté legdisniju’ils connaissent en matiére de finances et de
capacités dans la mise en oeuvre de l'article &1¢),I'objectif de 2010, du Plan stratégique de la
Conférence et ainsi de suite. La Mauritanie, lerddaet la Namibie ont indiqué que des progrés
significatifs avaient été accomplis dans la pouesdée ces objectifs et mis en relief le rdle imaott joué

par les connaissances traditionnelles dans leuosioéues qui est le rble considérable que les

/...
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communautés autochtones et locales jouent dansstage décisions a I'échelle locale comme natmnal
La Thalande a noté que ce sont principalement les bedogaix et la constitution qui, plus que la
Convention elle-méme, encouragent la mise en eedmi’article 8 j).

V. OBSTACLES A LA MISE EN OEUVRE

24. Dans la mise en ceuvre de l'article 8 j), legsgfant face a plusieurs défis et obstacles qut von
des obstacles financiers, sociaux, politiques enhadgaphiques aux obstacles de capacité et de
sensibilisation du public. Les Parties ont sigrrplé les dix obstacles les plus sérieux a la nmseeevre

de l'article 8 j) ont été par ordre du niveau decpption de I'obstacle les suivants :

1. Le manque de ressources financiéres, humaineshetitgies

2. Le manque de mesures d'incitation économiques

3. Le manque d’éducation et de sensibilisation duipi@btous les niveaux

4. Les connaissances scientifiques et traditionnelkéstantes qui ne sont pas pleinement utilisées
5. Le manque de moyens de recherche scientifiqugpuiade tous les objectifs
6. Le manque de coopération horizontale entre legeggrtenantes
7. Le manque de capacités pour les communautés locales
8. Le manque de synergies aux niveaux national atiatienal
9. Le manque de politiques et lois appropriées
10. La capacité insuffisante d’agir que causent Idsdases institutionnelles

La pauvreté a également été considérée comme we grableme, en particulier dans les pays
africains.
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V. RECOMMANDATIONS

Le groupe de travail spécial a composition non témisur l'article 8 j) et les dispositions
connexes souhaitera peut-étre recommander queni@i@ace des Parties a sa huitiéme réunion :

1. Prie le Secrétaire exécutif de continuer a faire rapportla mise en oeuvre de I'article 8
j) et les dispositions connexes en fonction degrinfitions soumises dans les rapports nationauxlpour
prochaine réunion du groupe de travail spécialsetgsions a composition non limitée sur I'articlg &t
les dispositions connexes ;

2. Décideque la prochaine réunion du groupe de travail spétiersessions a composition
non limitée sur larticle 8 j) et les dispositioeennexes se tiendra avant la neuvieme réunion de la
Conférence des Parties pour assurer la mise ereglug poussée du programme de travail sur I'ar8cl
j) et les dispositions connexes.



