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Nota de la Secretaria

I. Introduccion

1. El Protocolo de Nagoya-Kuala Lumpur sobre Responsabilidad y Compensacion
Suplementario al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia fue adoptado por la
Conferencia de las Partes que actGa como reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena en su
guinta reunién, mediante la decisién BS-V/11. El Protocolo Suplementario entr6 en vigor el 5 de
marzo de 2018.

2. En su 102 reunion, en su decision CP-10/13, la Conferencia de las Partes que actia como
reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena y que también acta como reunidn de las Partes
en el Protocolo Suplementario pidié a las Partes en el Protocolo Suplementario, e invitd a otros
Gobiernos, a que proporcionaran informacion a la Secretaria Ejecutiva sobre las medidas que
habian establecido para brindar garantias financieras en casos de dafios provocados por organismos
vivos modificados, y también pidié a la Secretaria Ejecutiva que recopilara la informacién y la
presentara para su examen en su 112 reunion.

3. En la misma decision, se recordé a las Partes en el Protocolo Suplementario que designaran
una autoridad competente para desempefiar las funciones establecidas en el articulo 5 del Protocolo
Suplementario y que publicaran informacion sobre esas autoridades competentes utilizando el
formato comun disponible para ese fin en el Centro de Intercambio de Informacion sobre Seguridad
de la Biotecnologia.

4. En la presente nota se ofrece una vision general de la situacion del Protocolo Suplementario
en la seccidn I, una vision general de la informacion recibida en relacion con las medidas
establecidas para brindar garantias financieras en casos de dafios provocados por organismos Vvivos
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modificados en la seccion I, una actualizacion de la publicacién de informacion sobre las
autoridades competentes en la seccidn IV y un proyecto de decision en la seccién V.

Estado del Protocolo Suplementario

5. El Protocolo Suplementario es un tratado internacional en el que solamente las Partes en el
Protocolo de Cartagena pueden llegar a ser Partes (parrafo 3 del articulo 16 del Protocolo
Suplementario).

6. En el momento de preparar el presente informe, 54 Partes en el Protocolo de Cartagena eran
Partes en el Protocolo Suplementario, incluidas cinco nuevas Partes en el Protocolo (Bélgica,
Malawi, Nigeria, Perd y Ucrania) desde la publicacion del informe para la décima reunién de la
Conferencia de las Partes que actla como reunion de las Partes en el Protocolo®. A continuacion
figura una lista de las Partes en el Protocolo Suplementario por regiones:

a) Estados africanos. Burkina Faso, Congo, Eswatini, Guinea-Bissau, Liberia, Malawi,
Mali, Nigeria, Republica Centroafricana, Republica Democratica del Congo, Togo y Uganda;

b)  Estados de Asia y el Pacifico. Camboya, Emiratos Arabes Unidos, India, Japon,
Mongolia, Republica Arabe Siria, Republica Popular Democréatica de Corea y Vietnam;

c) Estados de Europa central y oriental. Albania, Bulgaria, Chequia, Croacia,
Eslovaquia, Eslovenia, Estonia, Hungria, Letonia, Lituania, Republica de Moldova, Rumania y
Ucrania;

d) Estados de América Latina y el Caribe. Colombia, Cuba, México, Per( y Venezuela
(Republica Bolivariana de);

e) Estados de Europa occidental y otros Estados. Alemania, Austria, Bélgica,
Dinamarca, Espafia, Finlandia, Francia, Irlanda, Italia, Luxemburgo, Noruega, Paises Bajos (Reino
de los), Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte, Suecia, Suiza y Union Europea.

Informacion recibida sobre las medidas de garantia financiera
establecidas en casos de dafos provocados por organismaos vivos
modificados

7. Mediante las notificaciones n.° 2023-109 del 16 de octubre de 2023 y n.° 2023-128 del 30 de
noviembre de 2023, el Secretario Ejecutivo interino invitdé a las Partes en el Protocolo
Suplementario y a otros Gobiernos a que presentaran informacién sobre las medidas establecidas
para brindar garantias financieras en casos de dafios provocados por organismos vivos modificados,
en particular en los casos en que hubieran informado de la aplicacion de tales medidas en sus
cuartos informes nacionales.

8. Se recibieron presentaciones de tres Partes en el Protocolo Suplementario®. A continuacion
se ofrece un resumen de la informacion asi recibida.

9. Una Parte explico que, en virtud de su legislacion nacional, se habian introducido normas
para proporcionar una compensacion econdmica por los dafios causados por la presencia no
intencionada de material u organismos modificados genéticamente en cultivos convencionales u
organicos. La legislacion establece las condiciones que dan lugar a la compensacion financiera,
describe el proceso de solicitud de compensacion y proporciona la base para calcular el importe de
la compensacion. La Parte explicd que los recursos financieros para el plan de compensacion se
recaudaban de dos fuentes. Los productores pagaban el equivalente en moneda local de

1 CBD/CP/MOP/10/9.
2 Las presentaciones estan disponibles en bch.chd.int/en/submissions-to-notifications?notification=2023-109.

2/5



https://bch.cbd.int/en/submissions-to-notifications?notification=2023-109

CBD/CP/MOP/11/11

V.

aproximadamente 14 ddlares estadounidenses anuales por cada hectarea cultivada con un cultivo
modificado genéticamente. Ademés, el Estado aportaba recursos a través de una partida
presupuestaria en la Ley de Finanzas. La Parte sefialé que el plan de compensacion no habia dado
lugar a ningun pago hasta la fecha, ya que no se habia cultivado comercialmente ningln cultivo
modificado genéticamente en el pais.

10. Dos Partes informaron de que habian adoptado a nivel nacional medidas legales que
aplicaban una directiva de la Unién Europea sobre responsabilidad medioambiental®.

11. Una de esas Partes informd de que, en virtud de su Ley de Proteccion del Medio Ambiente,
la responsabilidad se imponia al «contaminador que actla profesionalmente», con arreglo al
derecho administrativo. La parte responsable debia asumir o sufragar el coste de las medidas
preventivas, paliativas y correctoras. Aunque la Ley de Proteccion del Medio Ambiente no ofrecia
una base para las demandas civiles por dafios personales o materiales, la responsabilidad civil
podria establecerse en virtud de otros instrumentos juridicos, por ejemplo, la Ley de
Responsabilidad Medioambiental, la Ley de Ingenieria Genética y el derecho civil general. La
responsabilidad en virtud de la Ley de Ingenieria Genética se asigno sobre la base del principio de
«responsabilidad estricta», hasta una indemnizacion méaxima de 85 millones de euros
(aproximadamente 95 millones de délares). En caso de acto ilicito o culpable, la responsabilidad
podria imponerse a los particulares con arreglo al derecho de responsabilidad civil, que no
introduce un limite a la cuantia de la indemnizacién. La Parte sefialé que no habia reservado fondos
publicos para compensar los dafios provocados por organismos vivos modificados, ni habia
introducido la obligacion de constituir reservas financieras.

12. La otra Parte inform6 de que habia aplicado la Directiva 2004/35/CE de la Union Europea
mediante su Ley de Proteccion del Medio Ambiente, en virtud de la cual también habia aplicado las
disposiciones del Protocolo Suplementario. La misma Ley establecia la obligacion de adoptar
medidas de respuesta en caso de dafios resultantes de organismos vivos modificados, o cuando
hubiera suficientes probabilidades de que se produjeran dafios si no se adoptaban dichas medidas.
También en virtud de la misma Ley, se designaba a la autoridad competente y se le asignaban
funciones de conformidad con las disposiciones del Protocolo Suplementario. La Parte explicé que
no habia requisitos para establecer una garantia financiera por los dafios resultantes de organismos
vivos modificados y sefial6 que hasta la fecha no se habia producido ningln dafio de este tipo en su
territorio.

Publicacion de informacion sobre autoridades competentes

13. El articulo 5 del Protocolo Suplementario asigna un papel fundamental a la «autoridad
competente». Se elaboré un formato comin* para que las Partes y los paises que no son Partes
pudieran presentar la informacién de contacto sobre sus autoridades competentes en el marco del
Protocolo Suplementario a través del Centro de Intercambio de Informacién sobre Seguridad de la
Biotecnologia.

14. En la fecha de presentacion del informe, 10 Partes en el Protocolo Suplementario y seis
paises que no son Partes habian designado sus autoridades competentes en el Centro de
Intercambio de Informacion sobre Seguridad de la Biotecnologia.

15.  En los cuartos informes nacionales recibidos hasta la fecha, 40 Partes en el Protocolo
Suplementario comunicaron haber designado una autoridad competente en virtud del Protocolo
Suplementario, mientras que 11 paises que no son Partes informaron de haber designado una
autoridad competente para desempefiar las funciones establecidas en el Protocolo Suplementario.

3 Directiva 2004/35/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 21 de abril de 2004, sobre responsabilidad medioambiental en
relacion con la prevencion y reparacion de dafios medioambientales.

4 Disponible en la seccion “Presentar” del Centro de Intercambio de Informacion sobre Seguridad de la Biotecnologia, en
http://bch.cbd.int/en/register (es necesario iniciar sesion).
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V. Proyecto de decision

16. De acuerdo con la informacion proporcionada en la presente nota, la Conferencia de las
Partes que acttiia como reunion de las Partes en el Protocolo de Cartagena y que actia ademas como
reunion de las Partes en el Protocolo Suplementario podria adoptar una decision del siguiente tenor:

La Conferencia de las Partes que actla como reunién de las Partes en el Protocolo de
Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia y que también actla como reunion de las Partes en
el Protocolo de Nagoya-Kuala Lumpur sobre Responsabilidad y Compensacion Suplementario al
Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia®,

Recordando la decisién CP-10/13 del 10 de diciembre de 2022,

Recordando también la Meta A.10 del plan de aplicacion® y el plan de accion para la
creacion de capacidad para el Protocolo de Cartagena’,

1. Acoge con satisfaccion los instrumentos adicionales de ratificacion, aceptacion,
aprobacion o adhesion al Protocolo de Nagoya-Kuala Lumpur sobre Responsabilidad y
Compensacion Suplementario al Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnologia® que
se han depositado desde la adopcion de la decision CP-10/13;

2. Invita a todas las Partes en el Protocolo de Cartagena que aln no lo hayan hecho a que
depositen un instrumento de ratificacion, aceptacion, aprobaciéon o adhesion al Protocolo
Suplementario lo antes posible;

3. Acoge con satisfaccion los registros adicionales publicados en el Centro de
Intercambio de Informacion sobre Seguridad de la Biotecnologia que contienen los datos de
contacto de las autoridades competentes para desempefiar las funciones establecidas en el articulo 5
del Protocolo Suplementario;

4, Recuerda a las Partes en el Protocolo Suplementario que designen una autoridad
competente para desempefiar las funciones establecidas en el articulo 5 del Protocolo
Suplementario y que publiquen informacion sobre estas autoridades competentes utilizando el
formato comuin disponible para este fin en el Centro de Intercambio de Informacién sobre
Seguridad de la Biotecnologia;

5. Acoge con satisfaccion la informacién proporcionada por las Partes sobre las medidas
establecidas para brindar garantias financieras en casos de dafios provocados por organismos vivos
modificados, si bien sefiala que solo unas pocas Partes han facilitado dicha informacién;

6. Invita a las Partes a que, en sus quintos informes nacionales, compartan informacion
sobre los mecanismos de garantia financiera, junto con otra informacién sobre las medidas
nacionales para la aplicacion del Protocolo Suplementario, y pide a la Secretaria Ejecutiva que
utilice esa informacion al preparar la documentacion relativa a la primera evaluacion y revision de
la eficacia del Protocolo Suplementario®;

7. Invita a las Partes, a otros Gobiernos y a organizaciones a que lleven a cabo
actividades de aumento de la concienciacion y de creacion de capacidad en apoyo de la aplicacion
efectiva del Protocolo Suplementario, y alienta a los donantes a que proporcionen los recursos

5 De conformidad con el parrafo 1 del articulo 14 del Protocolo Suplementario y con sujecién a lo estipulado en el parrafo 2 del
articulo 32 del Convenio, la Conferencia de las Partes que actla como reunién de las Partes en el Protocolo actuard como reunién
de las Partes en el Protocolo Suplementario. Por consiguiente, la presente decision ha sido adoptada por las Partes en el Protocolo
Suplementario.

6 Decision CP-10/3, anexo.

7 Decision CP-10/4, anexo.

8 VVéase Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente, documento UNEP/CBD/BS/COP-MOP/5/17, anexo, decision
BS-V/11.

9 Véase la decision CP-10/13, parr. 12.
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necesarios a este respecto, de conformidad con el objetivo A.10 del plan de aplicacién y el plan de
accion para la creacion de capacidad para el Protocolo de Cartagena.
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