Evaluaciones de Efectividad de
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Source: World Database on Pratected Areas ['WOPA], produced by UNEP-wWorld Consersation Manitaring Centre [UMEP-WICRIC] and the IUCH World Commission on Protected Areas, 31st January 2007, UNEP WCMC
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Pero las areas protegidas estan
amenazadas y a veces no muy
bien manejadas




PRESIONES Y AMENAZAS

caceria productos no maderables recreacion

caminos plantas invasoras

agricultura mineria




DEBILIDADES DE MANEJO

educacion equipo

planificacion de manejo aislamiento del AP investigacion



cQue es evaluacmn de
efectividad de manejo?

“...la evaluacion de qué tan bien un
area protegida esta siendo manejada —
primariamente qué tan bien esta
protegiendo los valores y alcanzando
las metas y sus objetivos”

Directrices de la WCPA (2006)
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Evaluating Effectiveness
A framework for assessing management
effectiveness of protected areas 2z« eaiion

Mart "chings. S S0 §era Lovenngion Nget Dudey and Josd G

Peaw Vaberiew Secwy & oy




'\1.
’\
2

para proteger Ciies A RN
los Valores /u e LS

-




Prop031tos de Evaluacmnes de
Efectividad de Manejo

1. Manejo adaptable — tamano
2. Asignacion y priorizacion de

recursos — alcanzar objetivos
3. Rendicion de cuentas y

transparencia — reportes
nacionales/internacionales

4. Cabildeo para mejorar manejo —
crear apoyo
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Dos factores claves que determinan si los
de las evaluaciones podran ‘hacer una
diferencia’:

e Compromiso de alto nivel con las
evaluaciones por parte de manejadores y
duenos de las APs; y

e Mecanismos, capacidad y recursos
adecuados para tratar los resultados y
recomendaciones
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Mesoamerica and Caribbean

South America
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Los resultados a menudo se
interpretan como una lista sin fin....



Planes de accion deben ser:

Especificos para mejorar la practica de la
conservacion

Soluciones factibles para topicos prioritarios

Claridad en cronogramas, responsabilidades y
presupuesto

Identificar necesidades financieras y de
capacidad

Las acciones de corto plazo deben ser
priorizadas, claras y factibles considerando las
limitaciones de tiempo y recursos

Las recomendaciones de largo plazo deben
identificar cambios en recursos y politica
necesarios para la implementacion



Habilidades con que
cuentan los individuos
y las instituciones para
desempenar sus
funciones, resolver
problemas y alcanzar
sus objetivos
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Niveles de Capacida

Humanas:
— Numero de personal

— Destrezas, habilidades, conocimientos y
actitudes

Institucionales:

— Tecnologia, planificacion, infraestructura,
administracion, recursos, coordinacion y
alianzas

Sociales (entorno favorable):
— Marco legal y politico
— Concienciacion y participacion social




1.
2.Identificacion de problematica basada

Pasos Basicos
Preparacion (definir objetivos y alcance)

en resultados de efectividad de manejo
y analisis de vacios ecologicos

3. Priorizacion y definicion de estrategias

4.

Determinacion de necesidades de
capacidad

S. Desarrollo de un plan de accion
0.
7. Revision continua de avances y

Institucionalizacion del proceso

adaptacion




Resultado

Plan de accion de fortalecimiento de capacidades
que incluye:

— Soluciones a problemas identificados en la
evaluacion de efectividad de manejo y analisis
de vacios ecologicos

— Identificacion estratégica de necesidades de
capacidad prioritarias

— Consenso de estrategias prioritarias,
actividades y roles institucionales

— Marco de accion a traves del cual las
instituciones relevantes pueden planificar sus
contribuciones para el sistema.



Preguntas para Discusion

cComo tratamos la sensibilidad
politica?

e :Como nos aseguramos que los

resultados de las evaluaciones se
usan para mejorar el manejo?

e :Como logramos que la evaluacion
sea una parte del manejo y no una
imposicion adicional?






